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Responsa ad Quaestiones 
conferentiarum ecclesiasticarum. 


z4 
_DE CONCILIANDA ECCLESIAE PRISTINA SEVERITATE IN MA- 
“TERIA FENORIS, CUM EJUSDEM HODIERNA INDULGENTIA. 


L. Exponitur difficultas. 

Si antiqua Eeclesiae doctrina circa fenoris Held cum hodierna 
doctrina comparetur, mira primo aspectu intercedere videtur discre- 
antia. Hanc breviter exponamus, ratione habita tum declarationum 
magisterij ecclesiastici, tum sententiarum communiter in scholis diverso 
tempore receptarum. 


1. Examinantur leges antiguae. Severissimae pridem contra fenoris 
seu auctarii e mutuo exacti liceitatem latae sunt a conciliis et a 
Summis Pontificibus decisiones, tum disciplinares, tum etiam doctri- 
„nales. Notissimae sunt illae declarationes et in multis operibus rela- 
tae (a). Omnes, imo praecipuas tantum ex integro referre, praesentis 
“responsi ambitum longe excederet. 

4 Aliquas inter principales compendiose memoremus. Ante saec. XI 
leges formaliter generales non habentur. Sed in legibus particularibus, 
in dictis Patrum et in litteris SS. Pontificum, aversio Ecclesiae a lucro 
ratione mutui deprehenditur. Fateri tamen debemus illa verba generalia 
saepe concionatoria, plerumque solidum non praebere fundamentum ad 
‚ deductiones eruendas, quae eadem distinguantur claritate ac praecisione, 
qua postea juristae et moralistae uti conati sunt. Circa medium saec. XI 
jurisperitus Gratianus in sua compilatione Decretum Gratiani vocata, 
multos congessit textus fenori seu usurae adversantes. Cum hoc decre- 
tum in alto medio aevo vim quasi legiferam obtinuerit, uti testis disci- 
plinae tunc vigentis merito adducitur (2). In saec. XII et XIII leges 
\formaliter generales damnaverunt feneratores seu usurarios. Reprodu- 


(1) Cf. F. X. Fork, Zins u. Wucher, Tübingen, 1868; — Zur Geschichte des Wucher- 
aften Tübingen, 1901; A. Kocn, Zins u. Wucher. Kirchenlexikon, XII, c. 1968 ss. 
3 reiburg, 1901; Lrerov-Braumreu, Traité d'économie politique, 11. Paris, 1910; E. 
_ Van Rory, De justo auctario ex contractu crediti. Lovanii, 1908; Cm. Antoine, Cours 
Kbéconomie sociale. Paris, 1908; A. Sranpaerr, De legibus divinis et ecclesiasticis circa 
usuram. Coll. Gandavenses, II, 1910, p. 365 ss.; A. Vermeerscu, Prêt à intérêt. Diction- 
_naire d'apologétique, III. c. 1080 ss. Paris, 114. 

(2) Hi textus habentur in quaest. 3 et 4 Causae XIV. Mens Gratiani clare depre- 
Be onder in suo dicto ad cap. 8, q. 8, C. XIV (Capitulare Noviomagense a. 806) : 
_Usura est, ubi amplius reguiritur quam quod datur. Apud auctores et leges medii 
ol usura audit non fenus excessivum, sed omnem fenoris perceptionem, 
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cuntur et confirmantur in decretalium authentica collectione a Gregó- 


rio IX promulgata. Praesertim energicae sunt sanctiones ab Alexan- 


dro [IL (1159-1181), Urbano [IL (1185-1187) et Innocentio LL (1198-_ 
1216) latae, quarum praecipuae in concilio Lateranensì [IL (1179) et 
Lateranensì IV (1215) promulgatae sunt. Rogatus ut in favorem pii 
operis dispensationem concederet, Alexander [II respondit : « Cum 


usurarum cfimen utriusque” Testamenti pagina detestetur, super hoc 
dispensationem aliquam posse fieri non videmus » (1). Hucusque leges 


prohibitivae erant formaliter disciplinares. Concilium autem Viennense 


a. 1311 propius accessit ad dandam decisionem quae fuerit formaliter_ 
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doetrinalis, pronuntiando : « Si quis in illum errorem inciderit, ut 


pertinaciter affirmare praesumêret, exercere usuras non esse peccatum, 
decernimus eum velut haeretitum esse puniendum » (2). Concilium 
Lateranense V, a. 1515, sub Leone X adunatum, postquam licitam 


declaraverit praxim a Montibus pietatis sectatam, utile duxit usurae seu 


fenoris prohibiti tradere definitionem : « Ea est propria usurarum inter- 


pretatio, quando videl. ex usu rei quae non germinat, nullo labore, 
nullo sumptu, nullove periculo, lucraum foetus conquiri studetur » (3). » 


Notemus ex his similibusque verbis innui, legislatorem minime prorsus 


rejicere possibilitatem alicujus tituli extrinseci, moderatum auctarium 


pecuniae mutuatae permittentis; at ejus praesentiam considerare uti 
longinquam et-parum attendendam. Cum postea, progrediente merca- 
turae animo, increscentibus divitiis et transactionibus, nonnullae apud 
auctores in luce prodirent opiniones antiquum rigorem mitigantes, 


‚ 


frequentiores in diem admittebantur tum theoretice, tum practice causae 


licite fenus percipiendi. Reactio tamen non abfuit. Severioris disciplinae 


cultores interventum R. Pontificis contra praxes, quas uti abusus repu- 


tabant, invocaverunt. Inde ortum habuit celebris Benedicti XIV encv- 
clica, Vix pervenit, Î novembris 1745. 
Hoc monumentum est indubitanter actus supremi magisterii doctri- 


nalis; at tum propter formam, tum quia ad solos Italiae episcopos dirigitur, 
non est locutio ex cathedra. Declarat. Benedictus XIV, opinionem quae 


lieitum semper et ubique auctärium proclamat, esse « impiam et adversari 


communi et perpetuae Ecclesiae catholicae doctrinae »; ipse autem 


oraculum suum dedit, « ne catholicae doctrinae puritas, cujus depo- 


(1) Decretales Gregorii IX, 1. V. tit. 19. ec. 4. In eo titulo, de usuris inscripto, _ 


inveniuntur alii citatorum Pontificum textus. 
(2) Inter Clementinas, 1. V, tit. B, c. unico. 
(3) Derzincer, Enchiridion symbolorum, n. 739. 
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_situm nobis a Christo est concreditum, hac erroris labe foedaretur » (2): 
__Definit porro peccatum usurae in eo esse repositum, quod quis ex ipso- 
met mutuo. plus sibi reddi velit, quam est receptum; ideogue ultra 
_sortem, lucrum aliguod, ipsius ratione mutui, sibi deberi contendat. 
À Explodit Pontifex diversas excusationis rationes, adduci solitas, veluti 
: fenoris moderationem vel mutuantis opulentiam. Agnoscit tandem occur- 
; rere posse aliguos titulos ipsimet universim naturae mutui minime innatos 
> et intrinsecos…. ex quibus justa omnino legitimaque causa consurgat 
_quiddam amplius supra sortem ex mutuo debitam rite exigendi. Cum 
hac declaratione haud diffitendum est catholicae doetrinae propositionem 
ed stadium pervenisse magis perfectum et enucleatum quam in anteactis 
_ supremi magisterii decisionibus. 

ie 2. Auctorum antiguorum sententiae. Doctrina ab auctoribus privatis 
E usque ad saec. XV explanata concordat cum Ecclesiae prohibitionibus, 
_earumque rationem intimam satagit perscrutari. Evolvitur praesertim a 
_ Scholasticis, notatim a S. Thoma, qui essentialem usurae seu fenoris 
_ malitiam repetit tum pro pecunia, ex ipsius sterilitate, tum, pro aliis rebus, 
_@x eo quod ipsa earum substantia mutuo tradita fiat quasi mutuantis propria 
et qua talis antiquo proprietario accrescere nequeat (2). Scholastici 
_saec. XI[ et XIII studio tituloram extrinsecorum mentem vix appli- 
_cuerunt. [psi ceteroquin pro suo munere et methodo sibi propria a con- 
_ €retis rei oeconomicae contingentiis non immediate tangebantur. 

At paulatim etiam scholarum aulas penetravit aliquid e strepitu forensi 
_novisque mercaturae usibus. Sub nomine censuum, ad finem exeunte 
medio aevo, quidam concludebantur contractus, potissimum postulantibus 
civitatibus vel in favorem pupillorum, quibus auctarium pro sorte mutuata 
_concedebatur. Quas praxes, saec. XIV et XV auctores apprime orthodoxi, 
uti S. Antoninus Florentinus et S. Bernardinus Senensis, non ausi sunt 
 notare ut illicitas. Inde a saec. XVI, pro nascente e notissimis causis 
_novo oeconomico rerum ordine, non pauci auctores ut antiquas modernis 
_aptarent sententias circumstantiis solliciti fuere; quidam modo inexperto, 
_parum solido, fundamentalem veritatem periculo exposuerunt. Alii econtra 
in turri sua eburnea inclusi, mundumque oeconomicum modernum ex 


__ (1) Benepicrus XIV, De synodo dioecesana, |. 10, c. 4. Romae, 1748. Textus 
_encyclicae habetur apud Derzincer, o. c., n. 1475-1479. 

_ (2) De pecunia sic loquitur in Swmma theologica, Ma Ilae, q. 78, a. 1 : « Pecunia 
“secundum Philosophum principaliter est inventa ad commutationes faciendas, et ita 
_proprius et principalis pecuniae usus est ipsius consumptio sive distractio, secundum 
quod in commutationes expenditur. Et propter hoc secundum se est illicitum pro 
gsu pecuniae mutuatae accipere pretium, quod dicitur usura », 


. 
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maluerunt repetere damnationes et sanctiones. À 

3. Examinantur decreta recentiora. — Post inceptum saec. XIX, 
faventibus rebus politicis novisque industriae inventionibus, divitiarum — 
abundantia necnon commeatuum transactionumque frequentia in immen- 
sum creverunt. Natum erat ut iterum, et quidem fortius quam antea, — 
contra desuetas leges et obsoletas scholarum, non dicam principiorum 
expositiones, sed deductiones et exigentias, enascens scientia oecono- 
mica renovatique commercii et industriae conditiones agmen moverent. 
Quibus conatibus haud diu abfuit successus. Supremae auctoritatis 
organa, quod pridem nonnisi cautissime et per modum exceptionis, 
jam omnibus et absque restrictione concedere coeperunt. Praesumptio 
quae olim favebat prohibitioni jam permissioni favere incipit. KD 

Tolerantia in favorem fenoris primum affirmata est a. 1822, per res-_ 
ponsum S. Officii in casu particulari datum (1). Mox secutum est á 
responsum S. Poenitentiariae, 18 aug. 1830 : non esse inguietandos E 
confessarios, qui poenitentibus suis permitterent lucrum percipere ex 


pecunia negotiatoribus mutuo data, ut ea ditescant. Quod responsum 
Pius VIII approbavit. Haec mitiora responsa in initio multos rigidiores 
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observantiae viros attonitos et stupentes reliquerunt. Saepius eadem est 
expostulata quaestio; iterata secuta: sunt identica responsa. Sequentes — 
quandoque adnectebantur clausulae : « Quousque S. Sedes definitivam 
decisionem emiserit », vel : « Dummodo oratores parati sint stare 
mandatis S. Sedis » (2). Opinio exinde apud quosdam enata est, quasi 
brevi tempori fuerit tolerantia restricta. Attamen haec limitatio verbalis 
potius et theoretica, quam realis et effectiva mox apparuit. Etenim e_ 
stabilito stylo curiae, accedente universali consuetudine, initialis tole- 
rantia characterem induit positivae permissionis. : 
4. Auctorum recentiorum sententia. Eadem apud auctores dennen 
ditur evolutio: Primo multum allaboraverunt, ut motivum mutatae direc- — 
tionis explicarent, aliis ipsam et titulo legis civilis, aliis e licita pecuniae- 
locatione repetentibus (3). Adfuerunt etiam qui prius vim universalem: 
citatis decretis recusarent. At inde a medio saec. XIX, omnes passim — 


it le 
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(1) Refertur a Carrière, De contractibus, III, p. 392. Lovanii, 1848. Aliud S. Officii — 
responsum, 9 den permittit episcopis judicare de tituli extrinseci- praesentia. 
Fontes Codicis, „ 862. 

(2) kt Suit ke responsa in Instructione, a. 1878 a S. Congr.-de: Props E 
ganda Fide data, Collectanea S.C. P. F., II, n. 1898; Gollectio Lacensis, V‚ c. 677 ss. 
Ultimum datum est responsum 26 juliì 1899. A. S. S., XXXII, p: 190. 

(3) Pro prima opinione Gury, Compendium theologiae moralis, 1, n: 828. Paris, 1850. — 
Pro altera Masrrorimni, Le usure, Roma, 1831. 


id) 
__auctores praxim uti toleratam habuerunt, in sensu positivae et universalis 
__permissionis. QQuae doctrina facta est communis theologorum catho- 
licorum sententia (1). 

4, Stat ergo discrimen, de cujus explicatione inquiritur. Olim, per multa 
 saecula, rigor et severitas; cui successit primo tolerantia, dein practice 
_Saltem positiva liceitas. 

II. Proponitur difficultatis explicatio. 

E In tentanda diversarum solutionum conciliatione, oportet distinctio- 
‚nem stabilire inter ea quae sunt doctrinalia et ea quae ad disciplinam 
pertinent. 

1. Decistones doctrinales. Certum est multas, imo plurimas leges, 
usurae prohibitionem in medio aevo statuentes, fuisse directe et forma- 
liter disciplinares. Quod constat non tantum ex verbis et adjunctis, 
sed etiam ex eo quod aliae clericos tantum, aliae christianos tantum, 
_ exclusis Judaeis, respiciebant (2). 

Quaedam tamen decisiones accedunt ad declarationem doctrinalem, imo 
ipsam formaliter constituunt. Praeterea ipsae disciplinares leges non 
‚ raro alludunt, quamvis ipsum non explicite proponant, ad doctrinale 

fundamentum in quo nitatur prohibitio (3). Tandem communi consensui 
_auctorum probatorum, per plura saecula habito, Ecclesia vigilante et 


< 
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__approbante, auctoritas tribuitur magisterii ordinarii, non sollemnis. 

___A. Si Scholasticorum principiis studeamus, videmus duplex potissimum 
_ juris naturae principium fuisse ab ipsis invocatum. Alterum de sterilitate 
_pecuniae qua talis : quae, utpote moneta iners et de se inoperosa, non 
_ potest e sua vi lucrum possessori praestare; utilitas ipsi propria est commu- 
_tationi inservire. Alterum principium est de inseparabilitate substantiae et 
usus apud rem consumptibilem : supposita commodatione rei quae non 
sit laboris instrumentum, sed ab ipso mutuante consumitur, res mutuo 
data fit proprietas recipientis et de se contractus ad nihil obligat, nisi 
ad ejusdem speciei quantitatem. Haec principia admitti possunt, saltem 
provisorie, ut ab Ecclesia tacite et implicite in suis prohibitionibus 
“assumpta. Dicimus : saltem provisorie, quia non est impossibile pro- 


(1) VermeerscH, Quaestiones de justitia, p. 481. Brugis, 1901. 
(2) Decretum Gratiani, c. 6, q. 4, Causa XIV. Quoad Eis tolerantia indirecte 
sequitur e dispositionibus Innocenti III in Decretalibus, 1. V, t. 19, c. 18. Deutero- 
nomium, XXIII, 19-20, Judaeis prohibuerat ne fenus a Erdee exigerent, permissa 
_exactione ab extraneis. 
(3) Fatendum tamen est quandoque haec fundamenta fuisse insufficientia. Sic, de 
communi interpretum sententia, Luc., VI, 34-85, et loca e Veteri Testamento adducta, 
absolutam fenoris prohibitionem non continent. Ergo expressiones Decretalium, 1. V, 
4 19, c. 4 et 7, (usura quam utriusque Testamenti pagina detestatur) mitigate seu 
interpretative intelligi debent, Cf,- SranpaeRT, art, C., p. 867. 
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fundiora studia” circa Secholasticorum doctrinam legesque medii aevi 
alias forsan adductura esse conclusiones. Interim ea ut saltem proba-— 


biliora retineamus. 


Jamvero nusquam videmus auctoritatem docentem istis renuntiasse 4 
principiis, ne quidem recentioribus temporibus. Si responsa inde ab 
a. 1822 a dicasteriis Romanis data perlustremus, videmus ipsa fuisse — 
parca admodum ac prudentissima. Longiores utique praemittuntur 
quaestiones; at ipsa responsa hisce concipiuntur verbis : non esse 
inquietandoss acquiescat orator; provisum in primo, et similibus. Ex_ I 


his patet totas fuisse Congregationes in practicis solvendis dubiis et tuta 


conscientiae via indicanda. Praesumendum omnino est, Congregationes 
minime  repudiasse doctrinalia principia, quae jam pridem in scholis 
obtinebant. Eo magis quod expresse nonnunquam ad encyclicam Bene- — 


dicti XIV, Vir pervenit, remittant (1). 


Recentiori demum tempore, Codex juris canonici, diseiplinarem utique — 


condendo legem, principium enuntiat, prima vice, quantum novimus, 


in;lege ecclesiastica expressum et Scholasticorum placitis perfecte corres- 


pondens : Si res fungibilis ita alicui detur ut ejus fiat et postea tantun- 
dem in eodem genere restituatur, nihil lucri, ratione ipsius contractus, 
percipi potest (can. 1543). Res fungibilis est expressio indicans rem 
cujus usus jungitur destructioni substantiae seu proprii esse; quae 
proinde loeum dat mutuo consumptionis, in quo nempe mutuum recipiens 
rem commodatam destruit seu consumit, ita ut mutuum restituendo 
non nisl aliam rem ejusdem naturae (vel valorem aequivalentem) reddere 
queat. Stat ergo. lege hodierna proclamatum, unum e Scholasticorum 
principiis. Si auctores consulamus, videmus eos communiter etidem adhae- 
rere principio. Nec dicatur agi de regula quae hadiedum -omni practico 
destituatur valore. Nunc adhuc casus esse possunt, quibus ob omnimodam 
rei fungibilis naturam, non interveniente titulo extrinseco, nihil lucri e 
mutuo pecipi possit; sicut in exemplo alimentorum quae ex mutuo alicui 
darentur, sub conditione rem ejusdem generis vel aequivalentem postea 
restituendi. 

Quod pecuniam speciatim attinet, probati auctores mutatam praxim 
explicant, non per principij a S. Thoma propositi repudiationem, sed 
ex-cO,quod de facto, nostris diebus, pecunia non sit amplius nudum 
commutationis seu cambii medium. Habet-nunc praeterea valorem pretio 


(1) Ita S. Poenitentiaria, 44 aug. 1881; S. Officium, 31 aug. 1881. Collectio La- 
censis, VI, c. 683 et 685. —:S.- Officium, 9 maii 1821 (Kentuky),- in eodem responso 
quo admittit titulos. extrinsecos, declarat : Quoad doctrinam Ecclesiae quod ex mutuo 
vi mutui non potest percipi wsura aligua, illam silentio. praeteriri non posse, 


—9 — 
aestimabilem, uti labobris productivi instrumentum. Nec dicatur hoc 
unice pendere ab activitate illius qui mutuum recipit. Propter hodierna 
oeconomica adjuncta, illa pecuniae destinatio ita universim est admissa 
et realiter adest, ut quivis proprietarius, huic utilitati pro se renuntiando, 
eam statim alteri communicet; et proin sempter adest in favorem dantis 
mutuum titulus saltem Zwcri cessantis. Ista oeconomica adjuncta sic 
summatim describi possunt : ex una parte, maxima pecuniae fluiditas seu 
communicabilitas, ob inventa diversa media repraesentandi monetam 
metallicam, in arcis bancariis aliisve plerumque jacentem; ex altera parte, 
maxima undique postulatio seu sollicitatio ad fruendum, uti dicitur, 


‘ eredito seu mutuatis laboris instrumentis, diversimodo convertibilibus et 
a proprietario suo ad tempus concreditis, in vicem certi emolumenti, 


partim a lege civili circumscripti (1). 

B. Si autem ad titulos extrinsecos nos convertamus, qui, juxta com- 
munem nostrorum temporum doctrinam, moderatum fenus licitum 
reddunt, in hac quoque materia evolutio potius quam mutatio doctrinae 
deprehenditur. Sequentes passim, jam a theologis saec. XVII, possi- 
biles admittuntur tituli permittentes auctarium pro mutuo exigere 
damnum emergens; compensatio pro periculo speciali perdendi sortem ; 
poena conventionalis (in casu retardatae ultra praefixum tempus solu- 


_tionis); lucrum cessans; titulus legalis. 


Jamvero tres priores tituli jam admittebantur in medio aevo, uti 
constat tum ex auctoribus, tum e nonnullis legibus, signanter e textu_ 
concilii Lateranensis V supra citato (2). Titulus lucri cessantis expresse 
defensus est a magnis saec. XVII theologis (3), tempore quo adhuc 
vigebant severiores legum ecclesiasticarum prohibitiones. Durante medio 


aevo, ille titulus non expresse agnoscebatur; sed indirecta via non raro 


aequivalenter recipiebatur, sub nomine nempe contractus societatis vel 
census redimibilis (rente rachetable) (4). 


(1) Sunt qui recurrere praeferunt ad explicationem a pecuniae locatione petitam: 
Distinguitur tunc in pecunia valor commutationis, substantiae inhaerens, et proprie- 


‘ tario commodanti nullum per se fenoris motivum conferens; et valor usus, acciden- 


talis, sed hodie semper fenoris motivum suppeditans. Cf. Barrerint, Opus theolo- 


__gicum-morale, 111. p. 641. Prati, 1890; Van Rory, o. c., p. 224 ss. 


(2) Auctarium ultra sortem propter speciale periculum, permittitur in Decretalibus 


„ Gregorii IX, 1. V, tit. 19, c. 6 et 19. 


(3) De Luao, De justitia et jure, disp. 25, sect. 6, n. 86-106, Lugduni, 1652; 
Lessius, De jure et justitia, 1. 2, c. 20, n. 83 ss. Antverpiae, 1621. 

(4) Inde praesertim a saec. XVI, sub diversis nominibus, isti contractus habeban- 
tur ut permissi : audiebant nempe : contractus trinus, ‘census utrimgque redimibiles, 


| contractus germanicus. A synodis quandoque declarabantur liciti. Cf. Funx, “Gesch. 
— des Zinsverbotes, p. 61 ss; Lerov-Brauuiwv, o. c., Il, p. 94 ss. 


0 


Titulus denique legalis, qui non est nisi praesumptio a lege statuta 


de existentia aliorum titulorum, est recentioris introductionis. Hoc tandem 


ad cardinem tentatae conciliationis sufficit : quod ipsa possibilitas titu- 
lorum fenus legitimantium sub rigidiore disciplina admittebatur. Ipse 
ceteroquin Benedictus XIV, severioris principii strenuus assertor, illos 


expresse agnoscebat, quamvis ipsos semper et ubique intercedere dene- 


garet. Haec autem substantialis inter praecedentem et hodiernam doctri- 


nam; quoad titulos adest discrepantia : olim praesumptio favebat eorum 
absentiae, stricteque in singulis casibus erant probandi; nunc econtra 


ita sunt sparsi, ut praesto adesse potius praesumantur. 

2. Decisiones formaliter disciplinares remanent considerandae. De 
harum cum actualibus conciliatione, minor adest difficultas. Omnibus 
enim est perspectum, disciplinam pro temporum opportunitate etiam 
im legibus ecclesiasticis, salvo semper jure divino, esse mutabilem. Seve- 
ritatis in medio aevo- contra usuram seu fenus servatae, utilissima 
opportunitatis ratio fuit defensio pauperum et servorum contra prae- 
potentium exactiones (1). Prudenter tamen concedi potest, leges disci- 
plinares partim quandoque fundari posse in theoreticis motivis quae non 
undeguaque sint sufficienter stabilita (2). 

Tandem non est praetereundum leges generales, ad -abusuum eradi- 
cationem tendentes, facile post aliquod tempus rigoris nimii speciem 
habere. Quod praesertim accidere natum est pro legibus quae facta oeco- 
nomica tangunt vel supponunt. Nihil enim hisce factis esse mutabilius 
docet experientia. Si praeterea constat probatissimos auctores disciplinam 
mitiorem votis et practicis conclusionibus quasi anticipasse, fortior 
admitti potest praesumptio de minore adaptatione aliquarum legum 
antiquarum conditionibus oeconomicis procedentium temporum. 

Attamen ad definitivum hac de re exprimendum judicium, de statu 
oeconomico diversarum regionum historice oporteret inquirere. 


F. CLAEYS BOÙUÙAERT. 


(1) « L'application rigoureuse (de la législation de l'Eglise sur le prêt à intérêt) 
était, dans les siëcles précédents, une mesure de salut public indispensable. Tous 
les fruits de l'émancipation des serfs eussent été perdus; les grands propriétaires 
auraient détruit toute indépendance dans les populations vivant autour d’eux… ». 
Cr. Jannet, Le capital, la spéculation et la finance, c. III. Paris, 1892. 

(2) Sic leges medii aevi praetensam invocantes omnimodam fenoris prohibitionem ab 
utroque Testamento latam. Cf. supra, p. 7, nota 8. 
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STi 
NOTIO LEGIS UNIVERSIM SUMPTAE. 


De sola lege morali occupatur Theologia Moralis. Utile autem est 
praevie inquirere de acceptione legis generaliori, ut determinetur funda- 
mentalis notio legis et inde aptius eluceat tota ratio distinctiva legis 
proprie dictae (1). 

Lex universim accepta communiter intelligitur et a S. Thoma defi- 
nitur regula et mensura actuum, secundum quam inducitur (ens) ad 
agendum vel ab agendo retrahitur; a. v., lex est principium directivum 
actionum in finem : omne agens agit propter finem, et debitus ordo 
ad finem secundum aliquam regulam seu legem mensuratur. 

Ad hunc sensum latiorem legis, multae referri possunt acceptiones (2); 
praeplacet divisio tripartita a S. Thoma proposita et desumpta ex [le 
libro Physicorum Aristotelis (3) : leges physicae, leges artium, et leges 
morum. 

fe Quaevis lex, si materialiter in seipsa examinatur, cum regula 
quaedam sit et mensura, dupliciter considerari potest : primo, ut est 
in mensurante per cujus actionem lex fertur seu in esse constituitur; 
secundo, ut est in mensurato cui ut lex mensura imponitur. Proinde 
eadem regula est in regulante et in regulato, aliter tamen et aliter. 
Si primo modo consideratur, ut in legem ferente, lex sumitur essen- 
tialiter; hoe modo semper pertinet ad rationem cujus est ordinare. Alio 
autem modo lex est in regulato, nempe non essentialiter sed quasi 
participative; hoc modo lex est in omnibus, etiam in ratione carenti- 
bus, quae inclinantur in finem, in omnibus quibus lex imponitur; 


_quaelibet inclinatio proveniens ex principio directivo in finem potest 
dici lex, non essentialiter, sed ut participatio legis essentialiter sumptae (4). 


— Quae participatio legis fit modo diverso secundum diversam natu- 
ram participantium. 

2o Ulterius, quaevis lex, sì in sua efficientia consideratur, fe inducit 
rectitudinem in operatione legi conformi, propter debitum ordinem ad 
finem quem lex importat; actio autem recta, quae ad debitum finem 


_ordinatur, est actio bona; 2e producit actiones proprias, inducendo 


B: (1) Consuli possunt : S- Tomas, Birruart, Suarrz, De Legibus, |. 1, c. 1; Lenv, 


Philosophia Moralis et Socialis, t. 1. Parisiis, 1914, 
(2) F. Craeys Bovuarrrt, Zheol. Mor. Fund, p. 16, 
zl EN Ee er eK : 
(4) 1-2, q. 90, a. 1, ad f. 


Eke 

aliquam necessitatem agendi, determinationem ad unum (1). — Rursus, 
natura hujus necessitatis inductae “et actionis rectitudinis et bonitatis 
ex actionis conformitate ad legem consequentium, non eadem est in 
diversis legis speciebus sed differt ratione naturae agentium quibus lex — 
imprimitur, et ratione finis in agendo intenti ad quem lex apte disponit. — 

L. Leges physicae. Ut leges physicae in scientiis accipiuntur modi _— 
constantes quos in agendo natura servat : lex physica « corpora sibi 
relicta decidunt » enuntiat factum quod constanter et modo universali 
observatur. Verum haec assiduitas et constantia in modo agendi nonnisi 


nl 


eaf 


derivate lex dicitur, utpote quae sit effectus legis et consequitur ad 
intrinsecam entium naturalium finalitatem. Proinde leges physicas hic 
intelligimus habituales inclinationes entibus irrationabilibus insitas ad 
operandum in ordine ad finem determinatum. 

Hae inclinationes entibus ratione carentibus inditae et impositae 
vocari possunt leges participative, attamen nonnisi omnino improprie E 
cum lex principium est quod in finem ordinet, ordinare autem pertineat 
ad rationem, illa quae caeco modo ducuntur non sensu proprio sed 
tanptum analogice, metaphorice, possunt dici legem habere. Propterea 
S. Thomas principia directiva in finem entibus corporeis insita, quae 
leges physicas vocamus, non solet appellare « leges » : «lex est aliquid 
rationis; in creatura vero irrationali non participatur rationaliter, unde 
non potest dici lex, nisi per similitudinem » (2). — Possunt autem 
haec principia essentialiter consideràri, nempe in Supremo cuncta 
creata Ordinante in finem, in regulante, et sic habent rationem legis 
ordinatio qua Deus ab aeterno creaturas ratione carentes ad finem 
dirigit, est lex aeterna pro mundo materiali statuta. 

Lex, principium directivum in finem, imprimit agenti irrational 
determinationem ad unum, seu necessitatem; v. g. ex principio corpo- 
ribus insito grave non sustentatum necessario cadit. Quae inducta per 
legem naturae necessitas habetur extra ordinem libertatis physicae, nam 
necessitati huic resistere non valent entia : vocatur necessitas physica 
seu naturalis. 


Ex actionis conformitate ad regulam quae est ipsa virtus naturae 


(1) S. Tiòmas, In 4-l. Sent, d: 88, q. Ha. 1, cn: 

« Omnibus rebus naturaliter insunt quaedam principia, quibus non solum opera- 
túónes proprias efficere possunt, sed quibus etiam eas convenientes fini suo reddant. » 

— Lex est principium rectitudinis et bonitatis actionum, et iùductae ad agendum 
necessitatis. Haec elementa objectiva ordinis moralis, praeclaro dicendi genere invenies 
exposita apud M, De Baers, Les Bases de la Morale et du Droit, p. 137-150. 

(Oateonetml, A, 2, 


dà GANA 


quae ad debitum finem inelinat, habetur rectitudo in operatione quäè 
ideo fit actio bona; quando, propter organi defectum vel aliud impe- 
dimentum, operatio non pervenit ad finem intentum a natura, habetur 
peccatum naturae, actio mala, seu actio a regula deformis (1). 

Il. Leges artium accipiuutur regulae juxta quas homines sese diri- 
gunt in operibus artium; ita sermo fit de legibus picturae, artis medicinae, 
grammaticae, aliisque. 

Hae leges, sub uno principali respectu sunt leges tantum secundum 
quid, quia nee rectitudinem veram nec necessitatem moralem inducunt 
ut statim dicemus, sub alio autem respectu jam magis proprie leges 
dicuntur quam leges physicae quibus entia ratione carentia diriguntur; 
etenim regulae artium liberam hominis activitatem dirigunt et in ratione 
subjectantur : agens artifex ad finem praeconceptum opus suum ratione 
ordinat; jamvero lex proprie est rationis ordinatio. Proinde leges artium 
non inducunt necessitatem naturalem cui physice resistere quis non 
possit et in his solummodo de necessitate conditionata seu de necessitate 
finis sermo esse potest : « ea quae voluntate fiunt necessitatem habere non 
possunt nisi ex sola finis suppositione » (2); dicitur actio necessaria 
ratione finis, quando sine ea actione finis aliquis non potest obtineri. 

Verum, finis intentus in artificialibus et ad quem lex artium disponit, 


non est simpliciter necessarius, quia est aliquid per rationem excogi- 


tatum. Proinde artificis voluntati non imponit lex artis nisi necessitatem 
mere conditionatam, seu necessitatem omnino hypotheticam; finis ad 
quem ordinat lex artis est ab hominis voluntate simpliciter dependens : 
tantummodo in hypothesi quod velit talem finem consequi, artifex sequi 
debet regulas quibus debitus ordo ad hunc finem mensuratur. 

Consequenter operis conformitas ad normam artis non involvit rectitu- 
dinem nisi relative, rectitudinem et bonitatem nempe convenientiae seu 
secundum quid : recte agens in artificialibus bonus fit, non simpliciter in 
quantum homo est, sed secundum quid nempe in quantum artifex est. 

III. Leges morales. A praecedentibus multum differt lex quae moralis 
vocatur. 

Prorsus distat a lege physica : cum lex sit regula, cum regulare 
seu ad finem ordinare sit proprium rationis, vera lex in sola ratione 


(1) 1-2, q. 21, a. 1. Cfr. Coll. Gandav., 1929, p. 38. Peccatum, sensu lato quo 
a S. Thoma intelligitur, nempe ut in quovis actu existens malum connotat deviatio- 
nem actus a suo fine seu a lege qui ad hunc finem disponit et proinde a debita recti- 
tudine : distinguuntur, consequenter ad divisionem tripartitam legum, peccatum 
naturae, peccatum artis, peccatum moris. 

(2) Contra Gentes, 1. 2, c. 29. 
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haberi potest. « Cum omnia quae divinae providentiae subduntur, a 
lege aeterna regulentur et mensurentur, manifestum est quod omnia 
participant aliqualiter legem aeternam, in quantum scilicet ex impres- 
sione ejus habent inclinationes in proprios actus et fines. Inter caetera 
autem rationalis creatura excellentiori quodam modo divinae providen- 
tiae subjacet, in quantum et ipsa fit providentiae. particeps, sibi ipsi 
et aliis providens. Unde et in ipsa participatur ratio aeterna; per quam 
habet naturalem inclinationem ad debitum actum et finem » (1); et 
«_quia rationalis creatura participat legem aeternam intellectualiter et 
rationaliter, ideo participatio legis aeternae in creatura rationali proprie 
lex vocatar : nam lex est aliquid rationis » (2). 

Etsi jam magis proprie sermo fit de lege artium, quia ars est opus 
rationis et ideo ejus mensura est ordinatio rationis, nihilominus propter 
aliud motivum (quo simul a lege physica ditferunt) etiam a lege artium 
essentialiter distinguuntur leges morales : scilicet ratione diversi finis 
intenti. Lex moralis apte disponit ad finem ultimum; ordinat actus 
quibus homo finem suum ultimum qui Deus est consequi debet. Cum 
omnis lex agentem ad aliquem finem debite disponat, lex moralis ordinat 
physice-liberam hominum activitatem ad finem communem totius vitae 
humanae et proinde est norma rectitudinis simpliciter. Per conformi- 
tatem seu relationem convenientiae ad legem moralem actus humani 
simpliciter recti fiunt et proinde boni, honesti. « Omnis actus volun- 
tarius est malus ‘per hoc quod recedit ab ordine rationis (quae est lex 
participative, tamquam in mensurato) et legis aeternae, et omnis actus 
bonus concordat rationi et legi aeternáe » (3). Hoc est ideo primum 


legis officium : est norma honestatis, rectitudinis moralis seu rectitu- 
dinis plene dictae (4). 


Insuper ratione finis intenti, lex moralis differt essentialiter a lege 
artium, quoad necessitatem quam inducit. Ex lege morali exsurgit 
utique sicut ex lege artium necessitas conditionata, id est ex finis sup- 
positione; sed haec necessitas conditionata fit necessitas absoluta in 


(1) 1-2, q.91,- ar Zes 
(2) ibidem, ad 3. 
(OIL 21, anne: 


(4) « De nos jours surtout, ce mot (loi) évoque avant tout l'idée d'obligation morale, 
de lien qui vincule la volonté du sujet. Saint Thomas — faut-il le dire? — n'ignore 
pas ce sens du mot, puisqu’il fait dériver le mot « lex » de « ligare ». Toute- 
fois, c'est là à ses yeux un sens dérivé : la loi, avant d'être principe d’obligation, 
est un principe d'ordre, une règle de vie, une norme de moralité ». Lorin, Eph. 
Théol. Lov., 1925, p. 354. 
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moralibus, quia finis ad quem lex moralis apte disponit est finis simpli- 
citer seu absolute necessarius; ideoque necessitas finis ultimi essentialiter 
distat a necessitate finis in artificialibus. Sequitur quod lex moralis, 
quando ordinat media necessaria ad hunc finem ultimum,- inducit 
nêcessitatem finis absolutam; dicimus quando ordinat media necessaria 
seu in quantum lex moralis dirigit agentem, non ad melius et securius 
attingendum finem ultimum, sed ad hunc finem simpliciter attingendum. 
Quando autem lex moralis disponit agentem ad securius finem ultimum 
consequendum, quo sensu sermo fit de consiliis quae dantur in lege 
divina (1), etiam aliquam obligationem inducit, nempe servandi modum 
praescriptum si opus ponatur. His liquet omnem legem moralem indu- 
cere rationali agenti necessitatem categoricam seu absolutam aliquid 
agendi vel omittendi; quae necessitas vocatur obligatio moralis et 
exsurgit ex duplici ut dictum est fonte : ex absoluta actus necessitate 
per respectum ad finem ultimum absolute necessarium. Talis necessitas 
non aufert physicam agentis rationalis libertatem, sed vere ligat volun- 
tatem vinculo morali ineluctabili ad aliquid agendum vel omittendum. 

Conclusio. Sola lex moralis, quae practicae rationi humanae est 
insita et hominem ordinat ad finem suum ultimum, lex dici potest 
in pleniori sensu vocis, tum quia « quum lex nihil aliud sit quam quaedam 
ratio et regula operandi, illis solum convenit dari legem qui sui operis 
rationem cognoscunt » (2); tum propter effectus suos quia sola lex moralis 
norma est rectitudinis et bonitatis proprie dictae et obligationem moralem 
inducit. Qui duo legis effectus generales, quorum alii legum effectus non 
sunt nisi specificationes particulares, omni legi proprie dictae necessario 
inhaerent, quia pertinent ad intrinsecam legis moralis efficientiam et 
defluunt ex essentia legis qua homo ordinatur ad finem suum ultimum. 

F. BLATON. 


DE MINISTRANDIS SACRAMENTIS MULIERI INFIRMAE, QUAE 
PUBLICE NOSCITUR CONVIVERE CUM MARITO ALTERIUS 


FEMINAE. 


Determinatur quaestio : 


Hodiedum non raro habentur uniones illegitimae, quarum seligimus solvendum 


_ pro praxi confessarii casum bene determinatum. 


Maritus derelinquitur vel efficit ut derelinquatur ab uxore sua legitima; 


(1) Contra Gentes, 1. III, c. 1380 — 1-2, q. 108, a. 4. 
(2) Contra Gentes, 1. III, c. 114, 


cd en 

impossibile est matrimonium religiosum cum muliere cohabitante— Vir -assumpsit 
sibi hanc mulierem, liberam vel alteri ligatam vinculo matrimoniali, in domum 
suam; ipsa mulier nequit ejicere virum. Inter se contraxerunt matrimonium 
civile vel non, in omni casu conjugaliter vivunt, quod proinde in hoc loco 
pro momento communiter cognoscitur, habentur ergo ut peccatores publici 1). 
Mulier supponitur baptizata, non totaliter recessit a fide catholica seu non 
facta est apostata, nec schismatica vel haeretica, imo cum _acatholicis non 
habuit relationes, de quibus in CI. C. c. 2319 S 1. Est nunc graviter infirma, 
mortis periculum habetur. 


Quaeritur quid sacerdoti sit faciendum in ordine ad ei mini- 
stranda Sacramenta. 

Pro solutione quaestionis duplex instituitur hypothesis : 

1a hypothesis : mulier est sensibus destituta. 

a) Quoad sacramentum Poenitentiae : 

In casu extremae necessitatis licet in administratione Sacramentorum 
uti opinione etiam parum fundata; quare absolvi potest et debet mori- 
bundus in quo attritio et confessio, inde etiam intentio suscipiendi hoc 
Sacramentum praesumi possunt aliguo modo, etsi tenuiter probabili. 

Inde absolvenda est saltem conditionate, si ante prfvationem sensuum 
expresse confessionis desiderium manifestavit, dicitur saltem conditionate 
quia si dubium non habeatur de dispositione, potest juxta quosdam 
AA. absolute absolvi quia confessio haberetur facta per interpretem. 

Item absolvenda est conditionate, etsì non dederit signum doloris 
vel desiderii confessionis, si aliquo modo etsi parum christiane vixerit. 

Absolvi potest probabiliter (2), etiamsi ante destitutionem sensuum, 
sacerdotem repulerit, modo manserit catholica, ut in casu supponitur. 
LEHMKUHL, 10, IL, n. 511; FERRERES, II, n. 608, GENICOT-SALSMANS, 
IL, n. 298; CAPPELLO, II, 1, n. 237; VERMEERSCH, III, n. 599. 

b) Quoad sacramentum Extremae Unctionis. 

lisdem in adjunctis licet ei dare E. U., quod Sacramentum est medium 
salutis magis securum quam ipsa Absolutio. Habetur tamen differentia : 
etiam in dubio de dolore et confessione sufficiente datur Absolutio sub 
conditione quia sunt partes constitutivae Sacramenti vel saltem condi- 
tio sine qua non habetur sacramentum Poenitentiae, dum pro Extrema 


(1) Cfr. Coll. Gand., 1927, p. 155. Ignorantia aliquorum publicitatem non aufert. 
(2) Nam juxta quosdam AA, v. g. Noupin, III, n. 295; AeRTNis-Damen, II, n. 336 


in hoc casu ne quidem tenuis probabilitas habetur, et ideo hunc excipiunt. Dr Suer, 


De Sacramentis in genere, n. 164 in nota, excipit moribundum, « qui post vitam 
absque fide transactam, antequam sensibus destituatur, sacerdotem ad se acceden- 
tem contumeliose rejecit », sed haec hypothesis referenda est ad -apostasiam… 


— 1 — 
Unctione in casu (seponimus dubium de vita perdurante) sola ratio 
inistrandi sacramentum sub conditione proveniet ex dubio de inten- 
tione suscipiendi hoe Sacramentum. Sufficit intentio, etiam implicita, 
antea habita et non retractata. Inde si aliquo modo rogaverit sacerdotem, 
E. U. detur absolute; si de intentione dubitetur ita tamen ut aliqua- 
tenus sperari possit eam non deesse, conferatur sub conditione (1). 
a Sane in c. 942 statuitur de E. U. : Hoc Sacramentum non est con- 
„ferendum illis, qui impoenitentes in manifesto peccato mortali contu- 
maciter perseverant; quod sî hoc dubium fuerit, conferatur sub con- 
ditione. Sed ad hujus c. interpretationem observat VERMEERSCH, UL, 663, 
non jam constare de contumacia ejus qui sensibus est destitutus; et 
_NOLDIN- SCHMITT, III, 466, canonem hunc agere non de dispositione 


ad fructuositatem, sed de intentione requisita ad validitatem (2). 
x 


Nota. Quando Absolutio probabiliter tantum dari potest, fiat occulte in quan- 
„tum fieri potest ut evitetur offensio fidelium; cum tamen offensio gravis non 
_@rit, casu quo evitari nequeat propter hoc incommodum ne omittatur Abso- 
lutio. De E. U. huic impiae collata aliter censebunt, quare tunc occulte 
ministretur E. U., vel moneantur adstantes ne publicae notitiae fiat; quod si 
 obtineri nequit deneganda est E. U. 
22 hypothesis : infirma non est sensibus destituta. 
a) Quoad sacramentum Poenitentiae. 

CONC. TRID., sess. XIV, cap. 4. D. 897. Omnis voluntas graviter 
peccandi debet schud 
4 Rit. Rom., III, 1, 23. Zalis beneficti (Absolutionis) sunt incapaces.. 
qui proximam peccandi occasionem deserere, aut alio modo Eberle 
derelinguere, et vitam in melius emendare nolunt : aut qui publicum 
_scandalum dederunt, nisi publice satisfaciant et scandalum tollant (3). 
Scandali publici reparatio publice debet fieri ut innotescat reparatio iis 
quibus scandalum potuisset nocere et ne offendantur fideles ex nota 
administratione Sacramenti publice indigno. 
4 1) Confessarius meliori quo potest modo inducat mulierem ut, si 
fieri potest physice et moraliter, domum hanc deserat, familiam suam 
E ‚ adeat vel nosocomium ingrediatur. Est enim occasio magis opportuna 
ad faciendum id quod generatim saltem post morbum sanatum praestan, 


d 
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(1) Conditio verbis est dend si hoc praescribitur a Rubricis, quod obtinet pro 
Bibi an adhuc vivat infirmus, Rit. Rom, V, 1, n. 14, 
(2) Cfr. Coll. Gand, 1927. p. 164 s. Kef 
(3) Cfr. etiam Innocenrm Xl inter prop. damn. 2 Marti 1679 prop. 61 et 62, 
_D. 1211, 1212; et in specie sese referens ad casum prop. 41 damn. ab Arrxanpro VII, 
die 18 Martii 1666, D. 1141. 
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dum erit (1) et medium securius ad salutem suam procurandum. Af 
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altera parte haec voluntaria separatio immediata erit communiter deser 


tio occasionis proximae et sufficiens reparatio scandali, quam sì serio 
promiserit, statim absolvi potest. Attamen si mulier civiliter juncta 
ingreditur nosocomium publicum. accessus viri ac proinde occasio 
peccati (2) non impeditur, nec habetur per se publica reparatio scans 
dali; adjuncta sunt in hoc casu consideranda. 


J 


2o Si hic et nunc derelinquere domum physice vel moraliter @) 


impossibile est infirmae, vel non constituit remotionem occasionis pro 


ximae et reparationem scandali sufficientes, infirma absolvi potest, 
modo prudenter judicetur habere dolorem seriumque propositum adhi- 
bendi omnia remedia ad periculum peccati in quantum opus est 
minuendum necessaria et ab altera parte debitam reparationem scandali 
praebeat. Si de sinceritate ejus in his praestandis serio dubitatur, detur. 
Absolutio sub conditione. 


(1) Generatim sub gravi tenetur mulier non infirma deserere domum concubinarii. 
Ratione actus peccaminosi ad quem manens sese exponit, tum ratione peccati ad quod 
praesentia sua inducit virum concubinarium, tum ratione peccati ad quod exemplo- 
suo, sicut externe et complete sese habet, alios inducit, cohabitatio permanens erit_ 
moraliter certo vel valde probabíliter connexa cum peccato mortali, quaecumque sint 
media adhibita ad periculum peccati- praecavendum; consequenter cum voluntate per- 
manendi post mórbum generatim non stat voluntas omnino excludendi peccatum 
mortale. De hac obligatione deserendi domum conveniunt communiter theologi, 
SALSMANS, Nov. Rev. Théol., 1930, p. 38. Quaestio tamen an concubina non infirma 
semper teneatur domum concubinarii deserere, ponitur apud S. Arpmorsum, Lib. III, 
IV, n. 487, qui affirmat cum Sarmanr., tract. XXVI, II, 44 sed et cum ipsis excep- 
tiones admittit. Si in adjunctis rarissimis confessarius judicat cohabitationem perma- 
nentem forsan esse permittendam et ei constat de emendatione et de ablatione scandali, 
potest absolvere infirmam sub obligatione standi ulterioribus dispositionibus juxta_ 
judicium Ordinarii loci, uti ex infra dicendis patebit. 

(2) SaLmaxt., tr. XXVI, IT, 42. Experientia teste, nunquam ignis libidinis potest 
esse post separationem utriusque concubinarii ita extinctus, ut non remaneant aliquae 


scintillae vel ferventes cineres, quae ad conspectum mutuum viri et foeminae non 
reviviscant. 


(3) Moralis impossibilitas intelligitur magna difficultas, extrinseca tamen separationi; 
notabile detrimentum subeundum in vita, fama vel fortuna. Durante morbo enim 
remedia facilius adhibentur, efficacior est eorum influxus, vis passionis est remissior, 
numerus occasionum minor, inde periculum peccati erit ad summum generatim tantum 


probabile, cui sese exponere propter causam justam et proportionatam non est sub 


gravìi prohibitum. Ter Haar, De Occasionariis et Recidivis, p. 27. Voluntas perma- 
nendi in domo durante morbo stare igitur potest cum voluntate omnino non peccandi 
mortaliter. Sed causa debet esse eo gravior quo gravius est periculum, et gravius est 
peccatum, cui se exponit, in se et in suis consequentiis. 


Prahi: [eete 

- Remedia adhibenda vel augebunt:-vires. spirituales ut. sunt oratio, 
cogitatio de morte instante, iteratio boni propositi coram: imagine 
Crucifixi; vel minuent vim et frequentiam occasionis- peccati ut discessus 
_ complicis vel evitatio ejus praesentiae saltem solitariae, abstinentia 
a colloquio vel etiam ab aspectu illius, praesentia. continua alicujus 
personae piae, etc. Eligat confessarius remedia magis opportuna pro 
variis adjunctis; quae maxime sunt necessaria simulque faciliora impo- 
nat sub praecepto et, sì commode fieri potest, ipse curet ut een 
cetera suadeat. 


Scandalum publice et extrasacramentaliter est reparandum, Debet 
. infirma coram- confessario et duobus saltem testibus, -declarare. sese 
vitae criminosae renuntiasse, sese. dolere de praeterita et sese institu- 
ram esse aliam, honestam. -Testes -assumantur personae fide dignae, 
quae ad divulgandam retractationem sunt idoneae et hoc quamprimum 
facient, nisi peculiaria gravia incommoda inde secutura.v. g. a viro 
statim infligenda, postulent ut retractatio post mortem tantum divul- 
getur. Imo interdum necessitas, v. g. si vir neminem praeter confes- 
sarium admittit apud mulierem, cogere potest sacerdotem ut sufficien- 
tem- habere debeat retractationem extrasacramentaliter ipsi factam, cum 


licentia data statim eam -divulgandi, —_ _ 


_Nota. 1. Sicut infirma monenda est de óbligatione adhibendi’ remedia, ita etiäm 

de obligatione sive derelinquendi domum quamprimum -moraliter potest, sive 
obtemperandi ulterioribus dispositionibus si in peculiaribus adjunctis cohabitatio- 
nem ei forsan permittendam esse confessarius censuerit (1). Excipitur casus 
mortis omnino ei imminentis, et tunc, si supervixerit, postea est monenda. 

2. Ut non requiratur iterata accusatio, etiam si per tempus licet, nec ipsa 
separatio, nec retractatio ante absolutionem instituendae sunt, modo poenitens 
haec-serio promiserit; nisi forsan propter specialem timiditatem infirmae vel 
dubium de dispositione auferendum sacerdos aliter judicaverit. 

3. Si sacerdos, administratis jam sacramentis, de statu concubinario infirmae 
prius certior redditur, cavendum est ne violetur sigillum sacramentale et pro 
: posse curandum ut defectus suppleantur. 


b) Quoad sacramentum s. Eucharistiae. 
CI C. ce. 855 8 1. Arcendi sunt ab Eucharistia publice indigni, 
guales sunt excommunicati, interdicti manifestoque infames, nisi de 


(1) Si civiliter. juncta est, optandum est ut obtineat divortium civile. Interim tamen 

__non obstat abruptioni concubinatus existentia vinculi civiliter validi; vult quidem lex 

‚civilis ut cohabitent conjuges, sed in praxi vix unquam ad cohabitationem urgebit 
judex. Cfr. De Suer, De Sponsalibus et Matrimonio.4A, p. 354 in. nota odd 
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gorum poenitentia et emendationg constet et publico scandalo prius 
satisfecerint (1). 

Notorie concubinarii sunt publice indigni recipiendae s. Eucharistiae, 
quae his non est deferenda. nisi constet de eorum poenitentia et emenda- 
tione et publico scandalo prius satisfecerint, Inde : £ 

19) Si voluntarie instituit infirma separationem, quae est reparatio, 
detur s. Euharistia, publice aut privatim prout usus fert. 

2o) Si habita est retractatio seria coram testibus, quae ut talis habetur Î 
a fidelibus, deferatur s. Eucharistia etiam publice, nisi propter causam 
rationabilem, ut v. g. incommoda extrinseca delationi publicae vel irre- — 
verentia timenda in domo, privatim deferri debeat. Judex autem causae 
rationabilis ut s. Communio privatim ad infirmos deferatur est tan- 
tum Ordinarius loci, S. C. DE DISC. SACR., 5 Jan. 1928, Coll. Gand., 
1928, p. 95. 

30) Si propter gravia incommoda, divulgationi et peccato extrinseca, 
divulgatio retractationis morti postponenda judicatur, infirma, quae in 
quantum moraliter potest adimplevit praescriptum canonis 855 8 1, 
privetur s. Eucharistia, quae propter offensionem fidelium vitandam, — 
ministretur occulte. De cetero incommoda quae excusant a retracta- — 
„tone statim divulganda plerumgque erunt causa rationabilis imo gene- — 
ratim etiam urgens ad occulte tantum conferendam s. Eucharistiam. 

4o) Si dubium habetur sive de emendatione sive de sufficientia satis- 
factionis pro publico scandalo non ministretur s. Eucharistia nec publice, 
nec occulte; ita per se tenendum' est. Non’ raro dubium de utraque 


(1) S. ConGrEG. Conc., 18 Nov. 1922. Quaedam mulier, quae cum propinquo in 
publico concubinato vivebat, a confessario religioso absolutione accepta ad sacram 
synaxim admissa fuit, sed inscio parocho ecclesiae, qui rationem confessarii agendi 
improbavit et rem ad Ordinarium retulit. Qui statuit, mulierem non ad sacram com- 
munionem admittendam esse, nisì prius a propinquo separata esset et scandalum 
juxta normam can. 855 reparasset. Huic decreto non acquiescens religiosus S. Sedi 
sequentia dubia proposuit : 1 Supposita emendatione et difficultate separationis, potestne 
piscopus et debet hos propinquos concubinarios prohibere ne ad Communionem 
accedant, donec separentur, ut scandalum reparent : aut potius exigere debet scan- 
dali reparationem alio praedicto modo (publica menstrua Sone per annum, 
“quin separentur). II Quid Missionarii facere possìint et debeant in similibus casibus ? 
S. GC. respondit simpliciter : standum judicio Ordinarii. Ad normam enim c. 855 S 1 
requiritur in talibus casibus simultanee « ut de eorum poenitentia et emendatione 
constet » et etiam « ut publico scandalo prius satisfecerint » quae sunt duae condi- 
tiones manifeste diversae, quarum proinde prima non sufficit ut verificetur secunda. 
Nunc quod spectat satisfactionem dandam opinioni publicae judex authenticus est 
certo Ordinarius si quidem tota opera confessarii debet restringi foro interno. 
Archiv für Katholisches, Kirchenrecht, 1923, p. 162 tn CiMETIERr, Pour étudier le 
Code de droit: canonique, p. 148. 
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_ conditione simul habetur ut v. g. quando agitur de civiliter tantum 
_ junctis, publica retractatio non est sufficiens quia dubitatur de emen- 
_ datione. Attamen quando satisfactio pro scandalo publico est sufficiens : 
si exfrasacramentaliter cognoscitur ratio dubitandi de sinceritate, tunc 
“tractanda est infirma juxta c. 855 S 2; si autem ratio dubitandi 
_ de emendatione ex confessione cognoscitur, inducenda est ut ipsa non 
roget susceptionem s. Eucharistiae, sed confessarius nequit uti hac notitia 
et in foro externo habenda est infirma quae publico scandalo satisfecit, 
ut certo emendata. Contra quando constat de emendatione sed repa- 
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ratio forsan insufhciens habetur, tunc in casu si res ita sese habet quia 


moraliter nequit magis reparare scandalum, juxta dicta sub 3e s. Eucha- 
_ ristia ministrari potest sed occulte. 


Nota. 1. S. CoNGR. CONC. 18 Nov. 1922 (1). Judex de sufficientia satisfac- 
tionis pro publico scandalo est Ordinarius loci. Ideo, si copia habetur, in casu 
dubio recurratur ad Ordinarium et ejus directivae sunt servandae. 

2, Quae dicta sunt de s. Eucharistia sub 1°, 2° et 3° etiam generatim valent de 
de Extrema Unctione (2). Pro casu dubii, de quo sub 4°, sequenti modo videtur 
agendunf esse juxta tenorem Codicis J. C. : si constat de emendatione, non autem 
de sufficientia satisfactionis pro scandalo publico, non jam est « contumaciter » 
perseverans in peccato mortali qui « scandalo congruam satisfactionem serio promi- 
serit » c. 2242 8 3, quare non est privanda E. U., quae occulte conferatur propter 
offensionem fidelium vitandam; quod et si hoc (contumax perseverantia impoeni- 
tentiae in manifesto peccato mortal) dubium fuerit, conferatur E. U. (occulte) sub 
conditione. Inde differentia quoad factum collationis inter E. U. et s. Eucha- 
ristiam, et ita sese habet praxis. Quoad tempus autem habetur et etiam differen- 
tia : Codex 1. C. c. 942 requirit saltem seriam promissionem reparationis scandali 
ante collationem E. U., c. 855 S 1 ipsam reparationem ante ministrationem 
s. Eucharistiae. Momentum practicum inde sequitur : Extrema Unctio conferatur 
non quidem ante retractationem, si per tempus licet, propter offensionem vitan- 
dam sed non remittatur ad tempus ministrationis s. Eucharistiae, quo pro 
scandalo publico satisfactio jam data est. 

V. MANNAERT. 


(1) Cfr. supra, p. 20; vid. etiam Coxc. Trim., sess. XXIV, De Ref, ce. VIII 

(2) Si aegrota obnoxia esset excommunicationi vel personali interdicto, ex c. 2356 
inflictis ab Ordinario, potest valide et iicite absolvi per omnem sacerdotem ab his 
censuris et inde a peccatis, cc. 882, 2260 S 1, 2275, 2°, 2250 S 2. Teneretur tamen, 
___postquam convaluerit,.obligatione recurrendi infra mensem, sub poena reincidentae, 

ad illam-qui censuram tulit, quia agitur de censura ab homine, ejusque mandatis 

parendi, nisi sacerdos absolvens speciali facultate fuerit munitus, c. 2252, 
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EE INTIMA NATURA REGNI DEI DEQUE EJUSDEM 
REGNI REGE. 


HI. Describitur doctrina Novi Testamenti. 

“ar Regnum Dei » est princeps objectum Evangelii quod Jesus reve- 
lavit et Apostoli praedicarunt. Nimium autem locum occuparet hujusce 
revelationis.atque praedicationis enucleata descriptio : ad pauciora itaque 
eaque manifestiora hinc Jesu, illinc Apostolorum asserta de conditionibus 
realisationis Regni deque ipso Rege expositionem restringere juvat. 

1. Colliguntur quaedam asserta ipsius Jesu. 

Doctrina Jesu de Regno deque Regni mysteriis potissimum contine- 
tur in parabolis et solet ex eis principaliter determinari : brevissime 
itaque recenseamus praecipuas parabolas ad rem nostram facientes. 

Habetur prima series parabolarum de conditionibus apparitionis et 
evolutionis Regni. 

te-.-Parabola de semente (Matth. XIII, 3-9, 18-23; Marc. IV, 3-9, 
13-21; Luc. VIII, 5-8, 11-15). Semen quod seminatur, etsi suapte natura 
ordinetur ad germinandum et fructificandum, diversam habet sortem 
juxta -conditiones loci-ubi cadit. Parabola dicitur referri ad mysteria 
Regni et authentica proponitur interpretatio : praedicatio Evangelii de 
Regno diversimode accipitur et diversimode operatur juxta diversas dispo- 
sitiones auditorum. 

2o Parabola de segete bono deque zizaniis (Matth. XIII, 24-30, 36-43). 
Homo bonum frumenti semen seminat in agro; inimicus ejus superse- 
minat zizania; servi observant factum ex effectibus et quaerunt nonne 
juvaret statim exstirpare zizania; proprietarius vero disponit tempore 
messis zizania separatim collectum iri ad hoc ut comburantur in camino. 
Traditur explicatio : Filius hominis in agro mundi seminat filios Regni; 
diabolus superseminat filios nequam;-in Regno itaque coexistent boni 
et mali in :fine mundi autem, angeli-messores colligent malos homines 
eosque mittent in ignem inferni. 

do Parabola de grano sinapis (Matth. XIII, 31-32; Marc. ÌV, 30-32; 
Luc. XIII, 18-19). -Granum. sinapis, quod ceteris seminibus est minus, 


evólvitur in plantam quae major est omnibus oleribus- fitque arbor in _ 


cujus ramis habitant volucres coeli. Adjreitur explicatio : sicut granum 
sinapis (cujus exiguitas est in Oriente proverbialis, sicut et late vul- 
gata est figura volucrum coeli habitantium in ramis sinapis seu Bras- 


sicae nigrae,:Ezech., XVII, 22-23, Daniel, IV, 9). ita et Regnum 


destinatur ad hoc ut se evolvat ac crescat, 


wkk bie 
Dab 


VEN ile 
_ {do Parabola de sagena sive rete piscium (Matth. XIII, 47-50). Speciale 
rete piscium (quod notum est apud Indo-europaeos et apud Semitas 
in Graecia dicitur oaytvn, Romae, sagena, in Anglia seine aut sean, 
in Gallia seigne, in Neerlandia, zegen et apud Judaeos mikmereth) 
supponitur mitti in mare et omnigenos pisces congregare; solum in fine 
piscationis, quum sagena tracta est ad littus, instituitur selectio inter 
pisces rete captos : utiles conservantur, inutiles rejiciuntur. Regnum 
coelorum dicitur simile sagenae, et notatur similitudo : solum in fine 
saeculi instituetur ab angelis separatio bonorum et malorum hominum, 
qui interim supponuntur permixtim in Regno versari. 
__5° Parabola de fermento (Matth. XIII, 33, Luc. XIII, 20-21). Mulier 
abscondit in satis tribus farinae fermentum, cum hoc effectu, quod, 
post determinatum tempus, fermentatum est totum. Regnum notatur 
simile observato facto; authentica interpretatio, satis obvia, non traditur. 
6e Addatur, denique, parabola de semine quod spontaneo processu 
germinat, atque excrescit in plantam et in spicas usque ad tempus 
messis. Regnum huic semini dicitur simile. 

Hisce parabolis quidam caracteres Regni affirmantur, signanter 
Regnum est jam actu praesens; simul autem destinatur ad hoc ut 
usque ad finem mundi se evolvat; in prima ejus apparitione, Regnum 
est exiguum atque humile; decursu autem temporis, longe lateque se 


evolvet; ipsamet evolutiva crescentia perficietur virtute Regno intrinseca, 
sic tamen ut successus ejus pro parte etiam dependeat a dispositionibus 
hominum (1). 

___Habetur secunda series parabolarum, ex quibus colligi potest quem 
Jocum Jesus in Regno occupet. Qua in re, plures distingui possunt 
_ aspectus, respicientes relationes quas Jesus habeat respective ad Deum, 
ad regimen Regni et ad diabolum. 

a) Quod spectat relationes Jesu ad Deum : 

Advertatur 1Î° parabola regis qui fecit nuptias filio suo (Matth. XXII, 
1-14). Rex celebrat convivium nuptiale filio suo et duas facit successive 
invitationes huc facientes; prima male excipitur : invitati aut negligunt 
“invitationem aut servos invitationem afferentes male tractant vel etiam 
caedunt; quapropter, rex, misso exercitu, eorum civitatem succendit; 
secunda, ex regis ordinatione, proponitur ad exitus viarum omnibus 
hominibus; bene multi reapse properant ad convivium; quorum unus 
reperitur veste nuptiali non indutus et expellitur foras, ubi fletus et 
“stridor dentium. — Haec narratio abundat metaphoris : rex intelligi- 


(1) Cftr. Gollat, Gandav,, 1925, p. 11 sq. 
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li) jl 
tur Deus, sponsus. autem Jesus Messias : Regnum sub forma <onvivii 
describitur apud Isaiam, XXV, et Jesus seipsum ut sponsum exhibuit, 
v. g. Matth. IX, 15, quum explicans quare discipuli ejus non jjanarent, | 
declaravit : « Non possunt filii sponsi lugere quamdiu cum eis est_ 
sponsus »; servi sunt prophetae, qui revera a Judaeis fuerunt male 
excepti; praedicitur futurum esse ut Deus, misso exercitu, puniat populi | 
electi infidelitatem et occasione destructionis Urbis omnes populos invitet 
ad-ingressum in Eeclesiam; quod dicitur de veste uptiali justificatur 
quidem ex moribus antiqui Orientis — ad convivium nuptiale ke 
regium requirebatur- vestis nuptialis —, simul autem vestis, translato sensu, 
designat religiosam hominis etnon ut colligitur ex sorte quae | 
infligitur homini non debite vestito : « fletus et stridor dentium » expri, 
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munt desperationem in altera vita. 
“2o Parabola vinitorum nequam (Matth. XXI, 33 sq.; Marc. XII, 1sqf 5 
Luc. XX, 9 sq). Paterfamilias plantat vineam eamque omnibus ad 
industriam vini requisitis debite instructam locat agricolis. Tempore 
vindemiae mittit servos qui, juxta locationis contractum, partem fruc- 
tuum percipiant : agricolae autem servos male tractant vel etiam cae- 
dunt. Novissime paterfamilias agricolis deputat proprium filium et 
haeredem : agricolae eum occidunt. Quapropter paterfamilias perdit 
homicidas suamque vineam locat aliis. — Plures denuo habentur meta 
phorae : vinea, figura oeconomiae salutis a Deo institutae, jam occurrit_ 
apud lsaiam, V; servi sunt prophetae, filius autem et haeres Dei est 
Jesus : tum prophetis nonnullis, tum Jesu Judaei-machinati sunt mortem. 
Hinc obvie concluditur allegoria his verbis ad Judaeos : « Auferetur a 
vobis Regnum Dei et dabitur genti facienti fructùs ejus ». Ee 
5) Quantum ad reginem, Jesus quandoque exhibetur ut qui, tamguam 
Messias, loco Jahve regnum exerceat. Ita, in jam citata parabola dè 
bono segete deque zizaniis, dicitur : « Mittet Filius hominis angelos 
suos et colligent de regno suo omnia scandala… Tuünc fulgebunt justi 
ut sol in regno Patris eorum ». Similiter, Jesus qua Rex exercet func- É 
tionesjudiciarias, v. g. Matth. XXV, 31. : « Cum autem venerit Filius_ 
hominis in majestate sua. 34. Tune dieet Rex his qui a dextris ejus- 
sunt : Venite benedicti bâtis mei, possidete paratum vobis Ae a 
“constitutione mundi. ». 
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y) Denique, quod spectat diabolum, Regnum, prout a Jesu his in 
terris fundatur atque gubernatur, ponitur in antithesi cum regno satânae. 
Praeter quam per parabolam de satana zizania superseminante in agro 
Christi, hanc veritatem Jesus expressit occasione accusationis contra 
ipsum vulgatae a Pharisaeis, quod nempe daemones ejiceret in nomine _ 
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__Belzebub, Matth. XII, 24 sq. Postquam notavit : « Si sätanas sata- 
nam ejicit, adversus se divisus est et quomodo ergo stabit regnum ejus?… 
Si autem ego in Spiritu Dei ejicio daemonia, igitur ad vos pervenit 
‚ Regnum Dei », — in quo textu Regnum Dei et regnum satanae com- 
___ parent ut quae inter se mutuo e regione opponuntur, — Jesus addit : 
| Quomodo potest quis intrare in domum fortis et vasa ejus diripere 
_ nisi prius alligaverit fortem? Et tunc domum illius diripiet ». 

Ex quibus firmatur hoc factum : Jesus affirmavit suo adventu inaugurari. 
Regnum Dei illudgue secundum Providentiae dispositionem debere se 
__ evolvere usque ad momentum quo Messias functiones judicis exercebit. 


E 2. Recensentur praecipua asserta doctrinalia de Christo-Rege 
Praeter factum modo relatum, duo alia sunt notanda. 
7 Primo quidem, Regnum Dei quod et prout a Jesu. historice revelatum 


est, illud est in quo honor divinus, per peccata laesus, perfecte reparatur 
_ et homini restituuntur, utigue secundum debitum ordinem et sub deter- 
___minatis conditionibus, imprimis sanctitas qua, sicut in paradiso terrestri, 
___possit quam propinquissime accedere a Deum et dein alia dona ac bona 
— quae ex amicitia Dei et ex unione cum Deo nata sunt oriri, signanter, 
participationem in dominio quod Deus exercet in mundum. Secum fert 
itaque Regnum restitutionem, successive perficiendam, omnium bonorum 
ad felicitatem paradisiacam pertinentium (Ll Cor. XV, Rom. V-VIII). 

Secundo, in perficienda hac restitutione Deus sibi tamquam instru- 
mentum conjunxit naturam humanam operatione Spiritus S. ex B. Virgine 
conceptam. Porro, Christus-homo, in oeconomia salutis, consistit ut Rex 
duplici potissimum titulo. 
_____Imprimis, ratione suae hypostaticae cum Deo untonis. Vi hujus unionis 
_possidet indescriptibilem dignitatem qua omnem creaturam superat, omni 
creaturae praeest atque jus habet ut pro sua superioritate ab omni creatura 
laudis et submissionis obsequium obtineat, etiam ab angelis, ut dicit 
S. Paulus : « Et cum iterum introducit primogenitum in orbem terrae, 
dicit : Et adorent eum omnes angeli Dei », (Hebr. 1, 6). nn 
Dein, ratione operis a se praestiti. Ipse erfim ect obtulit Deo satistac- 
tionem condignam pro peccatis hominum, et meruit nobis restitui bona 
paradisiaca, ipseque, a quo secundum humanitatem existit, efficit ut ad 
sui imitationem et sequelam atque vi influxus quem exercet in membra 
corporis sui mystici (1), primitiva felicitas nobis restituatur, adeo ut quae- 
eumque bona salutifera hominibus conferantur, propter ipsum et jam per 
ipsum conferantur, ipsumque, secundum distributivam suam justitiam uni- 


(1) Cftr. Anger, La doctrine du corps mystique de Jésus, p. 19 sq., Paris, 1929, 
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versalem, Deus in restaurata oeconomia super omnem creaturam exalta- 


verit, ut asserit Apostolus : ut in nomine Jesu omne genu flectatur ct 
omnis lingua confiteatur dominum esse Jesum, (Philip. II, 6). 

3. Ex quibus efforescit conclusio : 

Secundum expressam fontium revelationis doctrinam et super funda- 
mento factorum in his fontibus descriptorum, Jesus tamquam Rex 
“hominum plenissimo jure agnosci atque coli debet. 

Est, imprimis, Rex spiritualis, possidens plenitudinem postestatis ad 
dispensandum- bona religiosa hominibus; 

Est, praeterea, saltem jure et in actu primo, Rex temporalis, possidens 
vi _unionis hypostaticae dignitatem atque cum ea connexas perfectiones 
scientiae, etc, tales et tantas propter quas omnis creatura humana sit ips 
inferior et debeat ipsi, pro quanto ipse velit uti nativo suo jure, perfecte 
subordinari atque subjici. C- VAN CROMBRUGGHE. 


DE AGAPE IN DE OUDE KERK. 


Over het bestaan der Agape in de eerste eeuwen der Kerk werd in 
de laatste decennia overvloedig geschreven, zonder dat men er nochtans 
in gelukte aan dit netelig vraagstuk een afdoende oplossing te 
brengen. De zeldzame gegevens, die ons het innerlijk leven der Kerk 
gedurende dit tijdstip doen kennen, de moeilijkheid om te zeggen of bene- 
vens de Eucharistie nog een eetmaal werd gehouden, dit alles bracht er 
groote historici toe, de traditioneele leering over ’t bestaan der Agape 
in twijfel te trekken en zelfs tegen te spreken. (1) De voorstanders nu 
dezer instelling, zonder de bezwaren hunner tegenstrevers als waardeloos 
te verwerpen, verklaren dat een kritisch onderzoek der weinige teksten, 
die ons over het leven der eerste christenen inlichten, het bestaan der 
Agape bevestigen. (2) De strijd voerde nog niet tot een vaststaande 


(1) Barirror P., Etudes d'histoire et de théologie positive, 6° éd. Paris, 1920 bl. 283-825. 
— Ip. « Agapes » Dict. Théol. cath. t‚ I, col. 551. Paris 1900. — Trouas I., Dict. 
de la Bible, Supplém. lasc. 1-11 (1926.) col. 184-158. Zie de bibliographie daar aan- 
gegeven, 

(2) Furk F. X., L'Agape in Revue d'hist. éècl. FV, (1908), bl. 5-23; m., Tertullien 
__et l'Agape, ib. V (1904) bl. 5-15; m. La question de l'Agape, ib. VII (1906) bl. 5-15. 
— Lecurree, « Agape », Dict. Arch. chrét. et Liturgie t. 1 col. 775-848. Als laatste 


bibliographie, zie Hanssens J. M., L'Agape et "Eucharistie, in Ephem, Liturg. (1927) 


XLI, bl. 525-548, XLI, (1928) bl. 545-571, XLIIL (1929) bl. 177-198 en 520-529. 
Vörker K., Mysterium und Agape. Die gemeinsamen Mahlzeiten in der alten Kirche. 
Gotha, 1927. LmerzmanN H., Messe und Herrenmahl. Eine Studie zur Geschichte der 
Liturgie, Bonn. 1926., vooral het XII hfst, bl, 197-210, 
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oplossing, doch liet toe het vraagstuk juister te omschrijven en in het 
leven der Oude Kerk dieper door te dringen. 
__In deze korte verhandeling kunnen we onmogelijk dit onderwerp in 
al zijn veelzijdigheid toelichten. Ons doel is het, alleen uit de 
schrijvers van dit eerste tijdstip der kerkgeschiedenis, het bestaan der 
Agape te bewijzen. Het ritueel dat bij zulke plechtigheid was voorge- 
schreven, evenals het verband tusschen Eucharistieviering en Liefde- 
malen moet dus buiten bespreking blijven. 

Door Agape verstaan we de gemeenschappelijke maaltijden welke 
onder de christenen werden gevierd, met het doel de eenheid en de 
“broederlijkheid onder de leden der Kerk, niet enkel tot uiting te bren- 
gen, maar ook aan te vuren en te versterken. Zij werden gehouden in 
de woning van een meer welstellend christen, en voorgezeten door den 
Bisschop of diens afgevaardigde. Zeker is er ook reeds zeer vroeg het 
gedacht bijgekomen, hierdoor hulp te verleenen-aan de noodlijdenden en 
behoeftigen der Kerk. (1) De instelling bleef echter vooral gesteund op 
de christelijke gemeenschapsidee. De vraag is dus : kennen de kerke- 
lijke schrijvers der drie eerste eeuwen dergelijke liefdemalen, en zoo 
ja, welke bewijzen ervan kunnen wij in hunne werken terugvinden? 

_ Het bevestigend antwoord op het eerste deel dezer vraag valt moeilijk 
te ontwijken. Geen bezonnen criticus zal het bestaan van :liefdemalen 
jn de kerk van Jerusalem ontkennen. Een strijdvraag zal het zijn : is 
de Agape eveneens bekend buiten Jerusalem? Het schijnt ons zeker 
dat zij bestond in de andere kerken der Apostelen, en dat zij tot bij 
het begin der IIIe eeuw is blijven voortbestaan, hopen we uit de kerke- 
lijke schrijvers van dien tijd te bewijzen. 

1. De Agapeviering te Jerusalem. 

De gemeenschappelijke maaltijden waren bij de Joden in gebruik, 
en ingezien hun godsdienstig karakter door een bijzonder ritueel 
geregeld (2). De huisvader, of wie aan tafel voorzat, heeft bij 't begin 
van het eetmaal de zegening uit te spreken en ook het brood te breken : 
hierdoor ontstond een heilige band tusschen gastheer en genoodigden. 
Om deze reden nu moesten allen bij 't begin van het eetmaal aanwezig 
zijn. Bij het eindigen van het maal was het de- huisvader of op zijn 
voorstel, de waardigste onder de aanwezigen, die het uitnoodigingsgebed 


(1) Van den beginne af wordt het overblijvende voor armen en zieken bestemd. 
(2) De beschrijving hiervan is te lezen : P. Van Imscnoor, La vie religieuse de la 
communauté chrétienne de Jérusalem, Collat. Gand, t. XVI (1929), bl. 79-80, 
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moest aanheffen, waarbij dan ook de kelk der zegening werd gedronken. (1 rÀ 4 


Het laatste Avondmaal, waaronder Jesus de H. Eucharistie instelde, 


sluit bij deze gebruiken aan. Verwonderend zou het wellicht dan ook É 
zijn, moesten de Apostelen, die aan zulke maaltijden gewoon waren, (2)_ 
deze gebruiken niet hebben voortgezet, noch op de nieuwe beteekenis _ 


ervan hebben gewezen. 
En inderdaad, de Handelingen der Apostelen, die ons het leven der 


eerste christenen verhalen, zeggen dat de geloovigen « volhardden in de — 
leer der Apostelen en de gemeenschap, het breken des broods en de 
gebeden ». (3) De twee laatste handelingen zijn de omschrijving van de _ 
xowvovia, het gemeenschapsleven der eerste christenen. Zoowel als de 
mpodeng 1, de beteekenis draagt van het gemeenschappelijk gebed, (4) heeft — 


xhásis zoJ Korou zijn beteekenis uit het Joodsche gemeenschapsleven 


SLS 


… behouden. (5) Het breken van ’t brood is in de kerk van Jerusalem het 


symbool en de beoefening van de groote broederliefde, die in deze gemeen- — 


schap heerschte, en_met den dag zou aangroeien. (6) 

Dat het hier wel gaat om een werkelijk eetmaal, komt ons een volgende 
tekst der Handelingen (7) bevestigen. De gewijde schrijver doet opmerken 
dat de geloovigen van Jerusalem alles in gemeenschap hadden, en ver- 
volgt : « Dag op dag ook verwijlden zij eensgezind in den tempel, en 


braken brood huis aan huis, aten in opgetogenheid en eenvoud des 


harten... », Deze eerste Kerk had van den beginne aan een vrij groote gê- 
talsterkte, en kon dus bezwaarlijk in dezelfde woning vergaderen. Daarom 
moesten de geloovigen in verschillende woningen (8) samenkomen, om 


(1) Srrack und BirverBeeK : Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und 
Misdrasch IV, 2 Teil, München, 1928, zie bl. 611-639. 

(2) Le, XXIV, 30; zie Coll. Gand., l. c., bl 80, nota 9. 

(5) Hand. IT, 42. (Vertaling van Var Ticneren : Het nieuwe Testament, Antwer- 
pen, 1926. ‘t Is deze vertaling die wij gebruiken voor de schriftuurteksten). “Hoav 


EN 


A 
Oe 


mpsontprepoövres vi Ödayi T@V drostdhwv zal mp xowwvlg, Tj xhdsa Toö dotou xaì 
TPOTELY ALG, 

(4) Zelfs komt het woord vóór in den zin van Synagoog: 

(5) Hoe het gemeenschappelijk maáal onder Joden van dezelfde synagoog of ge- 

—-buurte gevierd werd, zie SCHERMANN, Das « Brotbrechen » in Urchristentum. Bibl. 

Zeitschr., 1910, bl. 166. 

(6) Hand. IV, 32. 

(7) Hand. 11, 46 : ab? fpépay ze mpoorxprepoövreg Ópolujaddy év vip teotb, zAdvrde ze 
van olov prov, perekdybavov zoopije ev doyaldudoer wal dpekdrnu wapdtas. Deze tekst is 
ontnomen aan een verschillende bron en komt het bewijs uit vr 42 nog versterken. 

(8) Zie Coll. Gand, l. c;, bl. 77 nota 2. 
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deel te hebben aan deze uiting van gemeenschappelijk leven. De eerste 
Kerk kende dus ware liefdemalen of Agapen. 


IL. In de kerken door de Apostelen gesticht. 7 


Bij den terugkeer van zijn derde Missiereis, heeft de H. Peùlus een 
_ oponthoud in de kerk te Troas. (1) ‘s Avonds van den eersten dag der 
week, (2) zijn de geloovigen « vergaderd om brood te breken en onder- 
richtte Paulus hen, dewijl hij 's anderendaags zou afreizen, en rekte hij 
de toespraak tot middernacht ». Na de opwekking van den jongeling 
Eutyches, kwam de Apostel terug « naar boven, brak het brood en at 
en sprak nog geruimen tijd tot aan den dageraad… ». De overeenkomst 
met de gebruiken. van Jerusalem is treffend : de geloovigen vân Troas 
volharden in de leering der Apostelen en het breken des broods. Daar 
de gemeenschap wellicht niet zeer talrijk was, bestaat de mogelijkheid om 
in een bovenkamer te vergaderen : de bijeenkomst heeft plaats echter « om 
brood te breken », en 't is aan de tegenwoordigheid en de prediking van 
den Apostel te wijten, dat het Broodbreken als een ondergeschikte ritus 
wordt aangegeven. (3) Zijn bestaan nochtans valt niet te ontkennen. 
In de Prima ad Corinthios kan het bewijs worden gevonden dat 
benevens te Troas, ook te Corinthie een Agape bestond, die ongelukkig 
_ met droeve misbruiken gepaard ging. (4) De H. Paulus heeft vernomen 
dat er scheuringen ontstaan in de Kerk, ter gelegenheid van hun samen- 
komen om het Avondmaal des Heeren te vieren (Berrrvoy xuptaxóy). Deze 
twisten druischen rechtstreeks in tegen de eendracht en broederliefde, 
die kenteekenen zijn der ware volgelingen Christi. Deze eenheid 
moest niet enkel hare symbolische voorstelling vinden in de Agape, maar 
door het vieren van zulke liefdemalen werd de mystische eenheid versterkt. 
De H. Eucharistie, die bij dit eetmaal aansluit, zal deze eenheidsband 


_(1) Hand. XX, 7-11 
(2) CEv & 1 wä Tv oaBdrov.…; wellicht hier volgens joodsche dagrekening 
de zaterdag avond. De sabbat eindigde met zonsondergang. 
(3) SCHERMANN, £. c., bl. 172. 
Ee) Barirror, /. Cc. bl. 288 vg. waar de geleerde historicus beweert te Corinthe 
een gansch nieuwe vorm van Eucharistieviering te ontmoeten. Het blijkt duidelijk 
dat de H. Paulus in de [ ad Cor. op alle mogelijke wijze de eenheid en de liefde 
onder de kristenen wil aanvuren. De gemeenschappelijke maaltijden waren nu juist 
_ het symbool en de bewerkers dier liefde. De Apostel zou dus deze liefdemalen af- 
schaffen? Is het niet meer waarschijnlijk, (en de tekst zal deze hypothesis bevestigen) 
dat Paulus enkel de misbruiken uitroeit zonder te liefdemalen te verbieden. Prar, 
Théol. de St Paul, t. I, 10° éd. Paris 1925, bl. 144; Durourco, Histoire ancienne de 
 VEglise, t. III, 6° éd. Paris 1929, bl. 68. 
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nog vernauwen. (1) Te Corinthte js er gemis van eendrachtige liefde en E 
dit gebrek komt best tot uiting bij het vieren der Agape. Om dit misbruik — 
uit te roeier, beveelt de Apostel aan de geloovigen dat-« wanneer zij 
samenkomen om te eten (els zò zayeiv), zij elkaar zouden opwachten ». (2) Ë 
Vroeger nam elk afzonderlijk zijn eigen avondmaal, (3) en de een heeft — 
honger en de ander is dronken; nu echter zullen allen samen in ge- 5 
meenschap het liefdermaal nemen. Moest iemand waarlijk hongerig zijn, 
dan kan hij thuis eten, verklaart de Apostel, « opdat de vergaderingen 
niet tot hunne veroordeeling keeren ». Er is dus hier wel spraak van een — 
werkelijk liefdemaal, dat dubbel is in beteekenis, omdat de Eucharistie 
ermede samengaat. Wanneer de twee gebruiken in die gevoelens kunnen 
gevierd worden, dan zullen de geloovigen van Corinthie waarlijk het 
Avondmaal des Heeren vieren. (4) 
III. De kerkelijke schrijvers der Ie en der IIe eeuw. Ë 
De Didaché, een geschrift ontstaan in Syrie of Palestina op het einde 
der fe eeuw, geeft ons de beschrijving van een liefdemaal, waarin; wij al 
de bestanddeelen van het hooger aangegevene terugvinden. (5) Het eetmaal _ 
is voorafgegaan van een dubbele dankzegging over den kelk en ovér het — 
brood, en gevolgd door een meer ontwikkeld dankgebed. Het wordt 
gemeenschappelijk genomen, en blijkt een wezenlijk voedingsmaal te zijn. 
Het dankgebed vangt eerst aan, nadat men verzadigd is (werd Òf TÔ 
eprehnsltvai). (6) Dit kan moeilijk anders verklaard worden dan van 
een waar liefdemaal. Sommige teksten duiden wel op de Eucharistie, 
doch brengen geen bezwaren aan tegen onze verklaring : de twee 
instellingen werden immers nog samen gevierd. 
In zijn brief aan de kerk van Smyrna zegt de H. Ignatius, bisschop | 
van Antiochie (f 117), dat het ongeoorloofd is zonder (ywpis) den bis- 
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(2) Hanssens, l, c., 1927, bl. 548. — Prar, o. c. bl. 145. Ook in het joodsche 
eetmaal was het maar wanneer alle uitgenoodigden GENE waren dat de huisvader 
de zegening uitsprak en het brood brak. 

(3) L Cor XI, 21 : Èxaoros yàp TÒ roy dsinvov pok Baver év zip payelv… 
_{4) Hand. XXVII, 85 verhalen hoe de H. Paulus « brood brak » voor de ge- 
heele bemanning van een schip, dat omwille van den storm reeds veertien dagen op 
zee was, Hierin vinden wij alleen het bewijs dat het broodbreken in. de gebruiken 
zeer was doorgedrongen. — Nog bewijzen voor het bestaan der Agape, vinden som- 
migen in de IIa Petri IL, 3, en de briéf van de H. Judas (v. 12). 


(5) Zie Furk, Patres apostolici, t. 1 Tubingae, 1901, bl. 21-25. Zie nog Coll. Gand. 
bl, 82, nota 5. 


(6) Funk, o. c‚, bl. 23. 
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schop te doopen en agape te vieren. (1) Indien de schrijver alleen de 
Eucharistie bedoelde, waarom gebruikt hij dan het woord súyaousvia 
niet, dat hij in hetzelfde hoofdstuk in dien zin laat voorkomen? De 
H. Eucharistie noemt hij in zijn brief aan de Romeinen, de onver- 
gankelijke agape (aydmn dobaoros). (2) Is dit niet in tegenstelling 
met de liefdemalen waarop de spijzen in het tijdelijk bestaan moesten 
voorzien ? 

Plinius de jongere in zijn brief aan Keizer Trajaan (112). gewaagt 
van een dubbele bijeenkomst der kristenen. Een eerste, ante lucem, 
en een volgende, onder den dag of ’s avonds : hij bepaalt immers het 
uur niet. Zij hebben enkel de gewoonte, schrijft Plinius, « rursus ” 
coeundi ad capiendum cibum promiscuum tamen et innoxium »; en 
hiermede moet hij wel een gemeenschappelijk eetmaal bedoelen, want hij 
voegt eraan toe : « quod ipsum facere desisse post edictum meum, quo 
secundum mandata tua hetaerias esse vetueram » (3). De hetaeriae zijn 
voor den landvoogd onwettelijke en geheime bijeenkomsten, waarbij 
een gemeenschappelijk maal werd gehouden, (4) gelijk blijkt uit den 
tekst zelf. Dat deze niet slaat op het vieren der Eucharistie, kan hieruit 
worden afgeleid, dat deze viering reeds ’s morgens plaats vond, wanneer de 
geloovigen samen kwamen om ter eere van Christus (5) hymnen te 
zingen. 

De brief aan Diognetus, een geschrift dat opklimt tot het einde der 
2e eeuw, (6) brengt ons een nieuw getuigenis van 't bestaan der Agape. 
De schrijver van dezen brief wil bewijzen, hoe de kristenen in gedrag en 
zeden uitmunten boven de heidenen. Wat betreft het feestvieren, doet hij 


(1) Funk, o. c., bl. 283. Valida Eucharistia habeatur illa quae sub Episcopo peragitur vel 
sub eo, cui ipse concesserit… Non licet sine episcopo (gwpìs zoö êrtsxórov) neque bapti- 
zare neque agapen celebrare. 

(2) Id., bl. 261. 

(3) Pun. Epist. 86-97 (éd. Arnold. bl. 57) — zie bij Kircn, Enchiridion fontium 
Hist. Eccl. antig., ed. 4a, Freiburg 1923, bl. 23. 

(4) De hetaeria was bekend in Griekenland als politieke samenzwering tegen het 
wettig gezag; vandaar ook haar geheim karakter. De naam werd overgedragen op 
andere niet wettelijke vergaderingen. Zie Protest Real Encyclop. Zieparrtu, Hetaerien, 
Bey l.col 1879-74. 

(5) Adfirmabant.…. quod essent soliti stato die ante lucem convenire carmenque 
Chtisto quasi deo dicere secum invicem.…. Plin., /. c., bl. 57. Ook in de Didache 
zingt men reeds het « Hosanna deo David », en bij Clemens Romanus (l Clem. ad 
Corinthios, 84, 6) vinden wij het zingen ter eere van Christus gepaard gaan met het 
vieren der Eucharistie. 

(6) Funk, o. c. bl. CXIV vg. en 898-399 : c. V. 7 zpdnalav xounv maparberra:, aÂh’ 
du xotrnv. Zie BARDENHEWER O., Geschichte der Altkirchliche Literatur, 1 (2° Aufl.) 
Freiburg 1913, bl. 322. 


öpmerken dat de kristenen wel dezelfde tafel deelen, doch niet dezelfde — 


legerstede; en hiermede bedoelt hij de misbruiken, die bij de heidenen 
ter gelegenheid van het samen aanliggen voorkomen. BEE 


De Agape bestond te Rome gedurende de tweede eeuw. De 
H. Justinus (t circa 165) beschrijft ons in zijn Apologia [ het vieren 


der Eucharistie, doch schijnt de liefdemalen niet te kennen. Besluiten dat 


de Apologist de Agape niet kent omdat hij ze niet vernoemt, ware dan eerst 
gewettigd als men zou bewijzen, dat hij er hoefde over te spreken. Men 
vraagt zich echter af, of in het 13e hoofdstuk geen zinspeling zou te vinden 
zijn op de liefdemalen. De H. Justinus wil de kristenen van atheïsme 
vrijpleiten : Zij ook vereeren den Schepper van het heelal, doch verklaren 
dat Hij wil gediend worden door lof en dankgebed voor het voedsel dat 
Hij ons verstrekt. Want hetgeen Hij tot ons voedsel heeft gemaakt, wil 
Hij door ons en door de armen zien verbruiken, beter dan het door het vuur 
te vernielen. (1) Deze beschrijving schijnt ons geheel overeen te stemmen 
met de Agape in de Didaché beschreven. (2) 

Minucius Felix heeft in zijn Octavianus (einde Ie eeuw) twee beschul- 
digingen der heidenen te weerleggen : thyestische maaltijden en bloed- 
schande. (3) De kindermoord, zegt hij, die onder de heidenen voorkomt, 
is bij de kristenen onbekend. (4) Ongehoord zijn de misbruiken, die de 
heidenen bij hun gemeenzame eetmalen toelaten; de kristenen integen- 
deel zijn vol eerbaarheid en matigheid. (5) Uit de tegenstelling mogen 
wij met recht besluiten ‚dat de liefdemalen te Rome in de 2e helft der 
[Ie eeuw nog waren gekend. 


Bij het begin der 1]Ie eeuw vinden we nog een bewijs voor het bestaan 


(1) Apol. Lc. 13 bij Orro, Corpus Apol. Christ, 1, bl. 40. — Kmcu, o. Cc. bl. 36: 
wier latijnsche vertaling volgt: « … atheos nequaquam nos esse, qui opificem huiusce 
universitatis colimus, eum nec sanguine, nec libaminibus … indigere, ut edocti sumus 
asserentes, sed verbo precationis et gratiarum actionis pro omnibus quibus vescimur 
eum, quantum possimus laudantes; quippe cum hanc solam colendi rationem illo 
dignam esse edocti simus, quae ab eo ad alendum creata sunt, non igne consumere, 
sed ad nostros et pauperum usus offerre, ac gratum ei animum praestantes, rationa- 
libus eum pompis et hymnis celebrare… » 

(2) Bij de H. Ireneus (einde 11° eeuw) vinden we geen bewijs voor ’t bestaan der 
Agape. 

(5) Minucius Felix, éd. Waltzing, bl. 127. — Zie Kirch, o. c., bl. 181, vg. Voor 
de thyestische maaltijden, zie Lecuereo, «vAgaperin Dict. Arch, et Liturgie, t. 1, col. 801. 

(4) Homicidium nec videre fas, nec audire : hfst. 30. 


(5) Convivia non tantum pudica colimus, sed et sobria :; nec enim indulgemus 
epulis aut convivium mero ducimus; sed gravitate hilaritatem Ee casto 
sermone, corpore castiori. Zie Funk, Rey. d'hist. Eccl. t. IV (1903), bl 
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van de Agape in de Kerk van Rome. De Constitutio Eeclesiastica E&yp- 
ttaca, (1), die wellicht aan Hippolytus is toe te schrijven, bevat een reeks 
eanones waarin o. m. spraak is over de eetmalen. Het-gemeenschappelijk 
avondmaal wordt er beschreven met hoofdzakelijk dezelfde bestanddeelen 
| als de vroegere liefdemalen : een waar eetmaal, de geloovigen als dusdanig 
nemen er deel aan, de bisschop zit de tafel voor, de christelijke liefde en de 
matigheid worden beoefend. (2) 

Ook in Egypte zouden we tot het begin der [IIe eeuw, bewijzen vinden 
voor het bestaan der Agape. Clemens van Alexandrie (t omstreeks 215) 
handelt in het 2e boek van zijn Poedagogus over de maaltijden der 
kristenen. Een dier eetmalen doet zich vooral opmerken : groote matig- 

heid, zegeningen ven gebeden gaan ermede gepaard. Dit eetmaal 
verdient den naam dydrn, omwille van de liefde, die er de bezieling 
„van is. En hierin ligt ook de reden waarom de schrijver dezen naam 
ten onrechte ziet toekennen aan de gemeenschappelijke maaltijden der 
Carpocratiers (3). 

In de kerk van Afrika is het gebruik der Agape bekend in ’t begin 
van de Ille eeuw. In het 39e hoofdstuk van zijn Apologeticus, beschrijft 
ons Tertullianus een liefdemaal, zooals het bij de kristenen van zijn 
tijd voorkwam. (4) 't Is de duidelijkste en volledigste beschrijving 
dezer instelling. « Ons maal geeft door zijn naam te kennen wat het is, 
zegt de apologeet; het wordt door hetzelfde woord aangeduid, dat bij de 
Grjeken liefde beteekent. Wat het ook kosten moge, onkosten omwille der 
barmhartigheid zijn winst... Men gaat niet eerder aan tafel, dan na het 
gebed tot God als voorspijs genoten te hebben; men eet slechts zooveel als 
noodig is om den honger te stillen, men drinkt niet meer dan voor 
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(1) Deze verzameling van Canones zou de ’Arosotohuí, [lapáèosts zijn van den priester 
Hippolytus (218). Zie Haxssexs, o. c., 1927, bl. 533. 

(2) De statute 37-38-39 staan aangegeven bij Hanssens, o. c., 1927, bl. 534. In 
het laatste is er spraak over liefdemalen van, weduwen en ouderlingen. Men be- 
grijpt waarom deze hun deel van het eetmaal medenemen; ingezien de enkratistische 
strekking van den schrijver en van het tijdstip zelf, was het samen aanliggen met 
de geestelijkheid verboden. 

(3) De Carpocratiers zijn een gnostische sekte uit de II eeuw; als aanvoerders 
‘moeten vermeld Carpocrates en Epiphanes. Zie Hanssens, o c 1927, bl. 542. 

(4) P. L.t. 1, 474 geeft den besproken tekst. Hij wordt in den zin van een vieren 
“der Eucharistie uitgelegd bij Barirror, 0. C., bl. 303, ‘vg. Zie het antwoord van 
Fusx, Rev. d'hist. èccl. t. IV (1903) bl. 12 en t. VIl (1906) bl. 5-15. 
3 
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éerzame lieden dienstig is. De geloovigen verzadigen zich, wel bewust dat 
ook nog gedurende den nacht tot God dient gebeden; zij. onderhouden 
zich in gesprekken, gedachtig dat God het hoort. Na de handwassching, 
en het aansteken van het licht, wordt eenieder uitgenoodigd om in 't open 
baar God lof te zingen, zooals hij dit uit de H. Schrift of naar eigen 
vinding vermag » (1). Dat het hier gaat over een waar eetmaal, blijkt 
duidelijk; het draagt daarbij de kenmerken van het kristelijk liefdemaal : 
matigheid, ingetogenheid, broederlijke mededeelzame liefde. De H. Euchas 
ristie, die ’s morgens reeds werd gevierd, kan moeilijk hier bedoeld zijn : 5 
het te volgen ritueel zelf is verschillend. (2) Dus beschrijft ons Tertullianus 
wel de traditioneele Agape. Ook in andere zijner schriften spreekt hij 
over deze instelling. In zijn « de Jeiunio » (3), in zijn « Ad Martyres » (4) 
en « Ad uxorem » (5) zal de Apologeet het bestaan dier eetmalen_ 
veronderstellen. HE 

Uit deze verschillende bewijzen kunnen we tot het Bestaan van ware 
liefdemalen besluiten. De kerkelijke schrijvers kennen tot in de 3e eeuw 
de Agape als een instelling, die voor doel had de xoivwvia of het gemeen-_ 
schappelijk leven onder de kristenen te onderhouden en zelfs te ver 
sterken. Wij kunnen nog doen opmerken, hoe deze joodsche instelling 
haar karakter van gemeenschapsmaal heeft behouden, zonder dat zij 
nochtans geheel vreemd bleef aan heidensche invloeden. (6) Het was 
ons echter voldoende, het bestaan van dergelijk liefdemaal bij de kerkelijke 
schrijvers der oude Kerk terug te vinden, zonder het belang te ontkennen 
van de bewijzen die wij uit de apocriefe litteratuur, en vooral uit de 
studie der eerste liturgie zouden kunnen opmaken, en die ons nog duide-_ 
lijker zouden doen inzien, het belang dat de eerste kristenheid in het, 
gemeenschapsleven heeft gesteld. 


L. DE KESEL. ! 


(1) De vertaling is ten deele overgenomen uit ScHRIJNEN, Uit het leven der Oude 
Kerk, Bussum, 1919, bl. 120. De tekst zelf bij Kimcm, o. c., bl. 106, 107. 

(AE SRUNE OG LV. bleet e VALS Lee AS 

3) P. L., II, 977. « Ad elogium gulae tuae pertinet quod duplex apud te prae- 
sidentibus honor binis partibus deputatur. » | 

(4) P. L., 1, 633. « Si non plus in carcere spiritus acquirit quam caro amittit, 
imo et quae iusta sunt caro non amittit per curam Ecclesiae, agapen fratrum. » 

(5) P. L., 1, 1294. « Convivium dominicum quod infamant. » 

(6) Hierover vooral Leereree, Diet. Arch. et Lit, t. I, col. 775-848 en Dict. d’Hist. 
et géogr. écclés. t. 1, 878-882. 
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L'ÉGLISE DE COLOSSES AU ie: SIÈCLE. 


4 La ville de Colosses, dans la Phrygie méridionale, est située sur le 
Lycus, un affluent du Méandre, à une douzaine de kilomêtres de Laodicte 
et d'Hiérapolis. De ces trois cités, reliées par la rivière et unies par la 
communauté d'intérêts commerciaux et de traditions, la plus importante 
était Laodicée, enrichie par le commerce des laines; mais Hiérapolis 
était la plus renommée pour ses bains et ses sanctuaires, où d'innombrables 
_pélerins venaient chercher la guérison et vénérer Apollon, le fondateur 
dela cité sacrée. Colosses, qui à l'époque d'Hérodote (VII, 30) avait été 
une ville populeuse et prospère, était bien déchue au premier siècle malgré 
sa situation avantageuse, qui commandait l'une des voies de communi- 
cation les plus importantes entre l'Orient et l'Occident. 
La population de la vallée du Lycus se composait en majorité de 
Phrygiens « de tout temps célèbres par leur tendance à l'illuminisme. 
On eût dit que leur sol même les y portait. Cette nature àpre, tourmentée, 
secouée périodiquement d'affreux, tremblements de terre (1), déchirée de 
erevasses qui vomissent encore des vapeurs sulfureuses, semblait le théâtre 
d'anciennes luttes entre puissances surbumaines. On montrait à Hiérapolis, 
pon loin de Colosses, une bouche de l'enfer appelée Plutonium. Un vieux 
philosophe de ces contrées, Thalès, disait : « Le monde est un être animé 
et rempli de démons ». Les rites pratiqués en l'honneur de Cybèle, de 
Sabazius, de Diane nous font voir à quel fanatisme atteignait l'exaltation 
mystique de ces peuplades.…. On y passait de la licence la plus effrénée 
‘au plus rigide puritanisme » (2). 
_ Outre les Phrygiens, les Grecs et les Juifs y étaient nombreux. Dans 
le seul district de Laodicée les contributions des Israélites pour le 
temple de Jérusalem pouvaient atteindre vingt livres pesant d'or (3). 
Mais leur foi et leur fidélité à la Loi étaient-elles à la hauteur de 
leur attachement au sanctuaire national? Il semblerait que non, à. en 


(1) Laodicée fut entièrement détruite en 60 p. C. n. (Tacure, Ann. XIV, 27). Eusèer 
(Chron. 210) place ce tremblement de terre en 65 et affirme que le désastre s'étendit 
_à Hiérapolis et à Colosses (cfr. Lrcnrroor, Ep. to the Colossians a. to Philemon, 
London, 1927, p. 38 ss.). 

(2) Pear, La Théologie de S. Paul, 1, 1909, p. 897 s. 

(3) Dans le procès intenté à Flaccus, un des chefs d'accusation était la confisca- 
tion arbitraire de 20 livres d'or envoyées par les Juifs de Laodicée à Jérusalem 
(Crcér., Pro Flacc. 28, cité par Lonmever, Der Brief an die Kolosser, Göttingen, 
AT) en i 
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croire le Talmud (1), qui déclare : « Les vins et les bains he 
ont séparé les dix tribus d'Israël ». oe 

Tel est le milieu mobile et bigarré dans lequel 'Evangile avait 
penétré vers les années 53-56 après Jésus-Christ. Ce n'est pas S. Paul, 
mais son cher « conserviteur » du Christ (2), Épaphras, qui avait 
fondé les communautés de Colosses (Col. 1, 7), de Laodicée et d' Hiéra- 
polis, probablement pendant le séjour prolongé de l'Apôtre à Ephèse 
(Act. 19, 8, 10) (3). Celui-ci n'était pas venu à Colosses et à Laodicée 
(Col. 2,1) (4), bien qu'il eùt parcouru deux fois la Phrygie (Act. 16, 65% 
49, 1) et eût des relations d'amitié avec certains Colossiens (Philém. 1). Î 

Les jeunes communautés, composées en très grande majorité de païens 
convertis (Col. 1, 21; 2, 13). s'étaient développées rapidement (Col. 1, 6); 
leur foi était solide et leur charité ardente (Col. 1,23; 1, 4, 9). S. Paul 
se réjouit de ces bonnes nouvelles apportées par Epaphras (1,9), qui 
est venu le rejoindre à Rome (5), où il partage la captivité de son 


maître (6). f 

Mais la joie de l'Apôtre n'est pas sans mélange; il a des craintes pour 
l'avenir de la foi des Colossiens et partage les soucis d'Epaphras, « qui 
sans cesse lutte pour eux dans ses prières, afin qu'ils demeurent fermes et 
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parfaits, dans la volonté de Dieu » (4, 12), et qui « prend beaucoup de 
peine pour eux et pour ceux de Laodicée et ceux d'Hiérapolis » (4, 13). 
Quel est le danger qui guette les jeunes communautés de la vallée 
du Lycus? | 

C'est « l'argumentation spécieuse » (mibavakoyta, 2, 4) de certain 


(1) B. Sabbat 147 b., cité par Lonmever, L.C. ) 

(2) Qu'on excuse ce néologisme, qui cherche à rendre le mot si expressif de on Paul, 
guvÒooAog. 

(3) Pendant le séjour de S. Paul à Ephèse, « tous les habitants (de la province) d'Asie 
entendirent la parole du Seigneur » (Act. 19, 10). Il semble qu ‘Epaphras, qui était 
Colossien (4, 12), ait été converti à Kphèse et ait été, dans la vallée du Lycus, «le 
ministre du Christ » comme lieutenant de l’Apôtre (1, 17, re lalecon önèo fjuwv, 
qui est celle de N BD M Pete.; d'autres témoins lisent brèp Dv, « pour vous »). 

(4) Les mots « et pour ceux qui n'ont pas vu mon visage de chair » doivent, 
dans les contexte, s'appliquer aux Colossiens et aux bandiedens: ë 

(5) Quoique captif‚ S. Paul prêche « le règne de Dieu » (4, 11); ce qui lui fut_ 

_ possible à Rome (Act. 28,80 s.), mais non à Césarée (Act. 24, 28) (cfr. Ewarp, der 
Brief an die Kolosser, Leipzig, 1910, p.-5). De plus la lettre aux Colossiens fut 
écrite certainement en même temps que celle à Pbilémon, dans laquelle l’Apôtre exprime 
l'espoir de voir bientôt son ami à Colosses (Philém. 22). Pendant sa captivité à_ 
Césarée, il avait les yeux fixés sur Rome, qu'il désirait atteindre au plus tòt (Act. « 
19, 21; 25, 10; Rom. Î, 10; 15, 28). 

(6) Cfr. Philém. 29. C'est le sens propre du mot govarg pikwros, à moins qu'il 
ne faille lentendre « compagnon de lutte » (cfr. Dinerrus, der Br. an die Kolosser, 
‘Fúbingen, 1913, p. 93). 
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docteur (1) qui se targue de « philosophie » (2, 8), mais dont la 
« sagesse » n'est qu'un leurre (2, 23) et « une vaine duperie » (2, 8), 
parce qu'elle « n'est pas suivant le Christ » (2, 8) et que son prophète 
val ne se tient pas (uni) à la tête (2), de laquelle tout le corps, nourri 
et maintenu par les nerfs et les liens, croît de la croissance de Dieu » 
(2, 19). La doctrine qui cherche à s'infiltrer dans l'église de Colosses, 
est donc ëtrangère à VEvangile; elle s'inspire « de l'esprit de la chair. » 
(2, 18) et non de l'esprit du Christ; mais elle ne paraît pas s'être poste 
en adversaire déclarée de celle de S. Paul, comme la propagande des 
judaïsants de Galatie et d'ailleurs (3). 

_ Les renseignements que nous fournit l'Apôtre (4) sur cette « philo- 
sophie » (5) ne nous permettent pas de la ‘caractériser comme la doctrine 
d'une école ou d'une secte religieuse déterminge. Elle se présente comme 
_un amalgame étrange de pratiques et de croyances juives et de conceptions 
philosophico-religieuses hellénistiques et peut-être orientales. 

On v trouve des éléments tirés du Judaïsme, en particulier l'obser- 
vance « de fêtes, de néoménies et de sabbats » (2, 16), c.-à-d. des fètes 
„que prescrit la Loi (cfr. I Chron. 23,3, 9; II Chron. 2, 4etc.; Is. 1, 14; 
Ez. 45, 17; Os 2, 11 etc.), et que les judaisants prétendaient imposer 
aux Galates (Gal. 4, 10) (6). De même, lorsque S. Paul parle de la 
« eirconcision qui n'est pas faite de main d'homme » (2, 11), il semble 
opposer le rite d’initiation au Christ à la « circoncision dans la chair » 
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(1) S. Paul parle toujours au singulier de celui qui propage la doctrine suspecte 
(2, 4; 2, 8; 2, 16-18). 

(2) C-à-d. le Christ, qui est « la tête » du corps mystique (cfr. Éph. 4, 16). 

(3) Le ton calme de S. Paul dans sa lettre aux Colossiens suggêre l'idée que ces 
doctrines n’avaient pas encore pénétré dans la commaunauté. L'apôtre veut prémunir 
les fidèles, affermir leur foi (2,6), réveiller leur reconnaissance pour les biens spiri- 
tuels qu'ils possèdent dans le Christ (1, 12; 2, 7;3, 15 ss ; 4, 2) et ainsi les détourner 
de ces nouveautés dangereuses. 

(4) S. Paul ne la connaissait que par le rapport d' Epaphras. Ceci explique peut- 
être pourquoi sa description n'est pas plus nette. 

(5) Le mot ne se rencontre qu’ici dans le _N. T. S. Paul l'emprunte probablement 
a ses adversaires, qui ede ainsi leur doctrine. On le trouve chez- PHmon, 
qui appelait la Loi í% zátews pihooogla (Leg. a. G. 156) ou ú) zatd Mobory priosopla 
(de mut. nom. 223), et chez JOSÈPHE; qui nomme les trois grandes sectes juives, 
Pharisiens, Sadducéens, Esseniens, des wrhooorpla:. : 

_ (6) Ces fêtes, à l'exception du sabbat, se rencontrent dans beaucoup de religions 
anciennes. Le choix superstitieux des jours est une pratique existant en Grêce depuis 
Hésiode, et en Babylonie dès une très haute antiquité. Au premier siècle, elle fut 
renforcée par l'astrologie et la consécration“des jours de la semaine aux sept planè- 
tes; le septième, jour ‘de Saturne, planête de malheur, était un jour néfaste (Hor. 
Lat. IL, 9, 70; Juven, 14,96 ss.) (cfr- E. Mever, Urspr. u. Auf. des Christ, II, p. 856). 
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êt t indiquer ainsi que celle-ci était recommandée, sinon exigée, par les 
fauteurs de Y'hérésie- nouvelle. Enfin la distinction des mets et des | 
breuvages (2, 16) pourrait être aussi d'origine Juives Cependant la Loi | 
ne. prohibait que certains mets, non des-boissons (1). Seules certaines | 
sectes juives, tels les Réchabites (Jér. 35), s'interdisaient le vin; less, 
Thérapeutes, que Philon (2) signale en Égypte, pratiquaient une ascèse | 
rigoureuse et ne prenaient ni nourriture ni boisson avant le couche 
du soleil (3). 

D'ailleurs les restrictions alimentaires se rencontrent dans beaucoup 
de religions païennes, comme chez les Orphiques, les Pythagoriciens, 
les initiés aux mystères thraces de Dionysos, qui s’abstenaient de viandes 


et de vin et suivaient un régime végétarien (4). Celles qu'on prônait 
à Colosses paraissent avoir eu une rigueur qui dépassait la sévérité de 
la Loi, et s'inspirer d'un dualisme étranger à la foi juive; L'on préten- bf 
dait y imposer des « préceptes » (Boypara 2,21) et des « ordonnances »_ 
(Ev: zh para 2, 22), que S. Paul, reprenant peut-être le mot de Jéshsi 
(Mt. 15, 9), stigmatise comme « une doctrine des hommes » (cfr. Is. 
29, 19), et raille en ces termes : « pourquoi vous laissez-vous imposer 

ces préceptes : « ne prends pas, ne goûte pas, ne touche pas »; toutes 
choses qui sont destinées à la corruption par l'usage (qu'on en fait) » 
(2, 20) (5). Mais pour ses adversaires cette ascèse rigoureuse était sans 
doute d'une importance capitale, soit comme préparation à la célébra- 
tion de mystères, si tant est que les mots obscurs « pénétrant dans ce 
qu'il a vu » (2, 18) (6) y fassent allusion (7); soit comme purification 


(1) La Loi interdit-seulement le-vin et les boissons fermentées-au prêtre dans l'exer- 
cicesde ses fonctions (Lév. 19, 6), au Naziréen (Num. 6, 3) et, dans certains cas, pour 
des raisons de pureté rituelle (cfr. LurkenN, Der Brief an. die Kolosser, Göttingen, 
1917, p: 251). 

(2) Si du moins le traité « De wita contemplativa » est authentique. ScHürer 
(III, 4e éd., p. 687 s.) met en doute lauthenticité et l'historicité de cette description. — 

(3) Les Esséniens ntobservaient pas, en fait de nourriture et de boisson, de pres- 
criptions plus sévères que les autres Juifs. 

(4) Cfr. LrerzmanN, der Brief an die Römer, Tübingen, 1918, p. 109. 

(5) Ces mots rappellent ceux de Jésus » « in ventrem vadit et in secessum exit »_ 
(Me. 7, 19; Mt. 15, 17). L'on a interprêété parfois le verbe dntesde dans le sens de 
[-Cor. 7, 1 et conclu que l'ascèse Colossienne imposait la continence. Mais cette inter- 
prétation ne cadre guèêre avec le jugement porté par.S. Paul. 

(6) La Vulg., les versions syr., CG L lisent : « guae non vidit ambulans». Le texte 
ĳ kogpuxev Bared parait mieux attesté. L'on a proposé diverses corrections de ce 
passage obscur. Elles ne semblent pas nécessaires. 

(7) Le verbe éuBarebw signifie « entrer dans »; dans la langue des mystères, il 
semble signifier « mettre le pied sur un seuil », ou peut-être, au sens fort, accéder 
dans um «abaton,s par la vertw d'une préparation mystique: - Ainsi dans les ‚mystères 
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nécessaire pour libérer l'me du poids de la matière et lui permettre 
de s'elever ainsi à la « contemplation » (1), qui la mettra en commu- 
nion avec le divin. La « sagesse » prêchée à Colosses comporte un 
culte, que S. Paul déclare « arbitraire » (Ehehoronoxia), « 'humilité » 
et la « mortification du corps » (dperòla swuarog); mais tout cela n'est 
pas « un honneur », comme on le prétend, et n'aboutit en fait qu'à 

« la satisfaction de la chair » (2, 23). 

Cette ascèse, intimement unie au culte, est « suivant les éléments du 
monde » (2, 20); elle tend à détruire le corps, parce qu’il est fait d’élé- 
ments terrestres, mais ne poursuit pas, semble-t-il, de but moral. Elle 
pe cherche pas, comme la discipline chrétienne que S. Paul lui oppose 
(3,5 ss.), à soumettre le corps et l'âme à la loi de Dieu par la morti- 
fication. et ainsi à renouveler homme ou, comme dit l'Apôtre, à 
« dépouiller le vieil homme avec ses moeurs, pour revêtir le nouveau, 
qui va se renouvelant dans la science, à l'image de celui qui l'a créé » 
(8, 10). Pour autant qu'on puisse les saisir à travers les allusions trop 
peu explicites de S. Paul, ces pratiques et les idées dualistes dont elles 
S'inspirent, ressemblent plus à celles des sectes Orphiques ou Pythago- 
riciennes (2) ou des religions à mystères de la Phrygie qu’aux préceptes 

de pureté de la Loi et de la tradition juives. 

De même le « culté des anges » (2, 18) prôné à Colosses n'est pas 
d'origine juive. Si l'angélologie s'est considérablement développée dans 
le Judaisme, surtout à partir du deuxième siècle avant l'ère chrétienne; 
si même la piété populaire aimait à invoguer, comme intercesseurs 

auprès de Dieu, soit les archanges Michel et Raphaël (cfr. Tob. 12, 12, 16; 


pbrygiens de Cybèle-Attis, après une sorte de baptême par l'eau, l'initié devait péné- 
trer dans le pastos de la déesse, où il recevait les derniers signa et sy-mbola, après 
„avoir subi de pénibles épreuves reprodaisant les tribulations de l'âme dans son funèbre 
voyage. Le passage à la vie nouvelle était symbolisé lui-même parle franchissement 
du seuil du pastos. A Claros, pres d'Ephèse, on a retrouvé plusieurs inscriptions du 
2e siècle, portant le verbe 2u.Bareie, où il semble désigner le rite symbolisant l'accès 
à la vie nouvelle, qui est le dgré supérieur de |'initiation. (Cfr. Cu. Prcarb, Ephèse 
et Claros, Paris, 1921, p. 305 s.; 303-311). Il v a lieu de noter cependant que dans 
tous les textes mystiques cités É verbe 2p3areum est employé concurremment avec 
uosisiu (= être initië); ce n'est pas le cas chez S. Paul (Lonsever, 0. c., p. 124). 
(1) « Faisant état de ses visions» (2,18); cette interprétation prend le verbe ep Barew 
dans le sens figuré, avec une nuance péjorative; « pénétrer; mettre le pied sur … 
s'appuyer sur, faire état de ». 

(2). Cfr. Ronpe, Psychè, 1921, I1, p. 125 s. et 164 ss. Dans les doctrines astrolo- 
_gigues qui d'Orient se répandaient à travers le monde gréco-romain au {°" siècle, on 
_ rewcontre des conceptions semblables (cfr. Cumoxr, Astrology a. Religion among the 

Greeks a. Romans, 1912, p. 152 s.; Anous, The Mystery religions a. Christianity, 
kondon, 1925, p. 221). 
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jubilés 30, 20 etc.), soit les anges censés présider aux éléments, tels que 
l'ange de la pluie, l'ange du vent, lange du feu (1), tout culte adressé 
aux anges (2) aussi bien qu’aux « éléments du monde » (Sap. 13, 2 ete.) 
a toujours été rejeté comme une folie et une impiëté. 

Par contre ce culte se rencontre dans la religion syncrêtiste de la 


Phrygie, ainsi qu'en témoigne l'inscription trouvée à Stratonicée, à 
peu de distances de Colosses: Att Sdisze zal bet dyyep (3). Dans cette 


dédicace, « lange divin » paraît jouer le rôle d'intermédiaire entre 


Zeus, le Très-Haut, et les hommes, rôle qu'Hélios (le dieu solaire) rem- 
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plissait à Alexandrie et Mithra (sol invictus) à Byblos (4). Comme à 


Colosses le culte des anges faisait partie de la « philosophie » qui est di 
« suivant les éléments du monde »'(5), il est très probable qu'il s'adres-_ 
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sait en fait à ces « éléments », que les religions hellénistiques considé- 


raient comme des Zaipoves, des esprits ou des êtres_divins, inférieurs 
à la divinité suprême, mais régissant le monde et les humains. 

Il semble qu'à Colosses ces « éléments » aient été conus comme 
des espèces d'émanations de la divinité suprême, des êtres la manifes- 
tant à des degrés divers et dont le culte mettait homme en commu- 
nion avec « la plénitude » du divin et le rendait « parfait » (6). C'est 


(1) Cfr. les textes cités par Srrack ET BirrerBEcK, IÌÌ, p. 819 s 
(2) Cfr. le Targ, sur Ex. 20, 23, qui défend les sacrifices offerts à l'archange Michel, 


comme ceux qu'on offrait au soleil, à la lune, aux étoiles. Le traité Berachoth (IX, 18, a.) < 


interdit même la prièêre aux anges. Les affirmations d'Aristide (Apolog. XIV, 4) ou 
du Kerugma Petri (ap. Crem. Ar. Strom. VI, 5, 41), quì affirment que les Juifs rendent 
un culte aux anges, sont des déductions sujettes à caution; celle de Crrse dans le 
même sens est contredite par OriGENE (c. ch. 1, 26; V, 6) (cfr. Bousser, Ayrios Christos, 
1921, p. 100; Foor Moore, Judaism, 1, 1927, p. 441). 

(3) Cité par Cumonr, art. Hypsistos dans Paury-Wissowa, Realenc., IX, 1916, col. 417. 
Cfr. inscription trouvée à Lagina: «à Zeus, le Très-Haut, et au bon ange » (Cumonr, l. €). 

(4) Cfr. Cumorr, o, c., col. 449. 

(5) Tà arorgeia Tob x05pL0v (2,9, 20). Dans la langue hellénistique, cette expression 
prise au sens philosophique, désigne les éléments dont se composent les. êtres maté- 
riels; mais comme ces éléments, tels que l'eau, le feu, l'air, sont, dans les religions 
orientales surtout, divinisés ou cousidérés comme mus par des esprits ou divinités, 
le mot s'emploie souvent dans le sens d'esprits régissant les divers éléments; sous 
Vinfluence de astrologie, on Veppliqua aussi aux astres, qui sont, aux veux des 
anciens, non seulement les habitacles de dieux, mais des divinités elles-mêmes. 
Cemme à Colosses on attachait une grande importance aux jours et aux néoménies, il est 
possible que les ototgeia y désignent les astres divins. Comme S. Paul oppose ces 
éléments au Christ, il est difficile d'admettre qu'il entende par là des connaissances 
rudimentaires, VA B C de la religion (sens que le mot peut avoir aussi). 

(6) mendngwpivor. Une femme initiée aux mystèêres Ephésiens remerciait les dieux 
et surtout Hestia Boulaia, Déméter et Coré, le Feu inmcorruptible et Apollon Clarios 
d'avoir été rendue « parfaite » et « complête » par les mystères qu'elle a accomplis 
(cfr. Cu. Prcarn, o. c.‚ p. 299). Peut-être les Colossiens prónaient-ils eux aussi des 
mystercs, 


mt A 
_du moins ce que l'on peut déduire avec vraisemblance de l'opposition 
_que S. Paul trace entre « les éléments du monde » et le « Christ, en 
qui habite toute la plénitude de la divinité corporellement » et en_ qui 
les chrétiens sont eux-mêmes « rendus participants de cette pleni- 
Btude » (2, 9). A ORE 
Si l'Apôtre décrit le Christ comme l'incarnation du « plérome de la 
_ divinité » (1), comme « l'image du Dieu invisible » (2), comme celui 
« par qui touta été créé» (1, 15) et «en qui tout subsiste » (1, 15), c'est 
sans doute par antithèse avec les divers êtres intermédiaires que la 
« philosophie » colossienne plagait entre la divinité suprême et le monde 
eréé, et dont elle distinguait les fonctions, les degrés et les sphères d’acti- 
vité. Entre «le Dieu invisible » et le monde créé, S. Paul n'admet qu'un 
seul médiateur divin, le Christ, auquel toutes choses « visibles et invisi- 
‚ bles, dans les cieux et sur la terre », y compris les anges, « soit trônes, 
soit seigneuries, soit principautés, soit puissances » (f, 16) (3), sont 
soumises, parce que toutes dépendent de lui comme de leur cause efficiente 


(Ö ajro0), exemplaire ou formelle (&v adr) et finale (eis wdróv) (4). 

‚ _Seul médiateur dans l'oeuvre créatrice, le Christ l'est aussi dans l'oeuvre 
du salut : « c'est en lui que vous avez été rendus participants du plérome », 
c.-à-d. de la divinité (5) ‘êotk év aúrw nenknowuivo., 29); c'est par la 
communication du « mystère caché jadis aux siècles et aux générations, 
mais manifesté maintenant » (1, 26), c.-à-d. par la notification du Christ 


(1) Tô mAfpwpa züs Oedenzos. Le mot nhfpwpa parait emprunté à la « philo: 
sophie » Colossienne. Dans la langue théologique hellénistique, il s'emploie de Dieu, 
qui est « un » et « tout » (Poimandrès, 12, 5 etc.). Au 2° siècle, les Gnostiques en 
feront grand état. S. Paul revendique pour le Christ la plénitude ou la totalité de 
Vessence divine (Gedenzog et non Geworrjvog, qui serait l'ensemble des attributs divins). 
„Sur le mot mhfpwpa, cfr. Licnrroor, Col. p. 255 ss 

(2) Dans Sap. 7, 26, la sagesse est dite l'image de Dieu; Pumon applique souvent 
ces termes au Logos. En Egypte, le souverain est « l'image vivante de Zeus. » (Inscr., 
de Roserre, citée par Disruus, in A. l.). 

(3) Tei aussi S. Paul parait emprunter les termes de ses adversaires. Les « trônes » 
‘se rencontrent dans Hén. slave 20, 1; trônes et puissances dans Test. Lev. 8, 8; 
les principautés, seigneuries et puissances, dans Hén. 61, 10. Ces distinctions des anges 
en plusieurs classes ne se rencontrent pas dans le rabbinisme ancien, mais bien dans 
les livres apocalyptiques (cfr. Srrack Er Birerseck, Il, p. 588; Bousser, Juden- 
tum, 2e éd., p. 875 ss.). 

(4) Cfr. Prar, Théol. de S. Paul, 1, p. 403. 

(5) Le verbe mendngwgêvor doit s'entendre ici en fonction des mots précédents 
auxquels il est intimement lié : c'est parce que dans le Christ habite le rAípwpz 
de la divinité, que ceux qui sont initiés au Christ deviennent participants du zÀfpwjz, 
que l'Apôtre emploie dans le sens de « divinité » (1, 19). 


EAR 
sauveur des nations, que « tout homme est constitué parfait dans le 
Christ » (cékeuoy 8v ppror@ 1, 28) (1); c'est par le Christ que « tous les 
tres sont réconciliés » avec Dieu, « aussi bien ceux qui sont sur la terre 
que ceux qui sont dans les cieux » (f, 20). 

En insistant sur le rôle du Christ dans la création et le salut du monde, El 
en déerivant ce rôle avec plus de développements et de précision qu'il ne E 
l'avait fait antérieurement, et en des termes empruntés à la philosophie 
hellénistique ou à la langue des mystères, l'Apôtre cherche à prémunir 
les fidèles de Colosses contre les Spéculations dangereuses que certains 
esprits aventureux, épris de « philosophie », de « sagesse » et de « gnose », 


tentaient d'introduire dans l'église. Cette « philosophie », où se mêlent 
des conceptions hellénistiques et juives, et qui s'afirme comme une_ 
religion assurant le salut, est comme un premier essai du gnosticisme < 
chrétien, qui, à partir du deuxième siècle, se développera en une hérésie 
redoutable. | P. VAN IMSCHOOT. 
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ACTA ET DOCUMENTA. 


Ex actis Pii XI. 
E LITTERIS ENCYCLICIS QUINQUAGESIMO ANTE DE ANNO SACERDOTII ® 


SUL QUINQUAGESIMO EXACTO FELICITER ET DE PROROGATIONE 
JUBILAEI. 


also sep 


23 dec. 1929. 


< Plenissimam admissorum veniam, quam, altero veluti anno sacro extra 
ordinem per Constitutionem Apostolicam Auspicantibus Nobis indicendo, die 
VI mensis Januarii largiti sumus, eam ipsam, iisdem condicionibus lucrandam, 
ad integrum futuri anni 1930 mensem Junium, auctoritate Nostra apostolica, 
contrariis quibuslibet non obstantibus, prorogamus ». 
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ESS: Conbrnee S. Officii. 


PROSCRIPTIO LIBRI . 
Feria IV, die 30 Octobris 1929. 


In generali consessu Supremae Sacrae Congregationis Sancti Officii, Emi ac 
Rmi DD. Cardinales, rebus fidei et morum tutandis praepositi, praehabito. DD. 


() Les expressions Tehetov, goatnprov, unies dans un même contexte, rappellent la 
langue des mystères grecs, 


re 


Consultorum voto, damnaverunt atque in Indicem librorum prohibitorum inse- 
_rendum mandarunt librum cui titulus : 

ERNST MICHEL, Politik aus dem Glauben. Eugen Diederichs Verlag in 
„Jena, 1926. 
Et in sequenti Feria V, die 31 eiusdem mensis et anni, Smus D.N. D. Pius 
- divina Providentia Pp. Xl, in solita audientia R. P. D. Adsessori Sancti Officii 
concessa, relatam Sibi Emorum Patrum resolutionem approbavit, confirmavit et 
publicandam iussit. 
Datum Romae, ex Aedibus Sancti Officii, 11 Novembris 1929. 


NOTA. Ernestus Michel est director ephemeridis Germanicae Bauernzeitung (chris- 
tiano-democraticae) et professor in Academia Populari Francofortana. Secundum 
_ Koelnische Zeitung (20-11-29) ejus thesis est: Ecclesiam redire debere ad puritatem 

evangelicam etomníi actioni politicae et sociali valedicere; hanc actionem magnum pro 

Ecclesia secumferre periculum, quia sollicitudinem religiosam, qua talem, praepedit et 
d corrumpit. 


E S. Congregatione de Disciplina Sacramentorum. 
INSTRUCTIO 


DE QOUIBUSDAM VITANDIS ATQUE OBSERVANDIS IN CONFICIENDO 
SACRIFICIO MISSAE ET IN EUCHARISTIAE SACRAMENTO 
DISTRIBUENDO ET ASSERVANDO. 


26 Martii 1929. 


Postquam varia exposuit de studio quod Ecclesiae semper adhibuit, ne abusus 
in confectione, susceptione et asservatione sanctissimi sacramenti irreperent, 
sequenti modo statuit S. C. : 

… Quapropter Sacra Congregatio in plenariis Comitiis die 23 Martii 1929 habitis, 
omnibus mature perpensis et discussis, Rmis Ordinariis haec praescribenda esse 
censuit : 

1. Ordinarii, attentis animadversionibus, praeceptis, et decisionibus supra 
expositis, ea guamprimum statuant, sedulissime servanda a Rectoribus eccle- 
siarum, et sub horum ductu ab aliis altari inservientibus, ut omne nullitatis peri- 
culum a- Sacrificio altaris amoveatur, et omnis irreverentiae occasio arceatur. 

2. Curent proinde ne ín singulis dioecesibus vel civitatibus aut oppidis, pro 
natura locorum, idoneae desint personae, omnique suspicione maiores, praesertim 
religiosi utriusque sexus sodales, a quibus ecclesiarum rectores utramque Sacri- 
ficii et Eucharistici: Sacramenti materiam, nisi apud se habeant, comparare possint, 
tuta conscientia adhibendam. 

3. Item circa ea quae hostiarum confectionem spectant, iidem rectores advigilare 
debent, ne in istis fragmenta facile haerentia maneant, efficiantque ut, antequam 
Missa litetur, caute ac sedulo ea amoveantur, et saltem cribro leviter excutiantur, 

_si ingens hostiarum numerus parandus erit, 


Ea bn 
4. Pervigilem adhibeant ipsi curam-ut hostiae nonnisi recenter confectae conse- 
crentur, et sacrae particulae, in pyxide adservatae, frequenter renoventur 


(Can. 1. C. 1272, et Rit. Rom. Tit: IV, cap. 1, n. 7); ad quem finem studeant 


ut tabernacula, ubi sacra collocatur Eucharistia, quantum fieri poterit, ab humido 
vel a nimio rigido aere sint defensa : humore siquidem exstante, facile hostiae 
marcescunt, algore autem friabiles fíunt. 

5, In diribenda fidelibus sacra Communione, praeter, ante communicantes 
extensum, linteum albi coloris, iuxta rubricas Missalis, Ritualis, et Caeremonialis 
Episcoporum, patina erit adhibenda, argento aut metallo inaurato confecta, nulli- 
mode tamen artificiosa arte intus exsculpta, quae ab ipsis fidelibus subter eorum 
mentum erit apponenda, excepto casu, quo sacra Eucharistia ab Episcopo 
ministratur, vel a Praelato Pontificalibus utente, vel in Missa solemní, adstante 
sacerdote vel diacono, qui patenam subter communicantium mentum teneat. 


6. Monendi sedulo erunt fideles ne, dum suo apponunt mento patinam, et 
Sacerdoti dein tradunt, aut alteri fideli eam porrigunt, ita eamdem flectant aut 
invertant, ut, si quae adsunt, fragmenta decidant et disperdantur. 


7. Fragmenta autem quae ín patina post sacram fidelium Communionem exsta- 
bunt, quoties haec intra Missam fuerit diribita, in calicem sedulissime, digiti ope, 
injiciantur; in pyxidem vero, si extra Missam sacra Synaxis a fidelibus recipiatur. 

Mens auútem Sacrae Congregationis non est eas reprobare patinas, cuiusmodi 
demum sint formae, quae modo adhibentur quibusdam in Eeclesiis, dummodo 
ex metallo sint contectae, et intus non sculptae, quaeque sint aptae sacris frag- 
mentis colligendis. 


8. Ordinarii denique satagant ut ecclesiarum rectoris diligentissime munda 
servent altaria, una cum sacris supellectilibus, illa praesertim quae sacris Specie- 
bus excipiendis inserviunt, et sciant super observantia praefatarum praescrip- 
tionum graviter onerari eorum conscientiam. 

9. Quoad asservandas sacras particulas, infirmis ministrandas postremo hebdo- 
madae sanctae triduo, Ordinarii locorum perspectam habeant Rubricarum et 
Decretorum Sacrae Congregationis Rituum intentionem; scientes easdem asser- 
vari non ad publicam venerationem, imo hanc prohiberi; tamen magnopere 
satagendum esse, ut Eucharistiae Sacramento, habita in primis ratione. locíi, non 
desit obsequium congruentis honoris et decoris. 

Emi Patres praeterea mandarunt ut locorum Ordinarii, intra annum a recepta 
hac Instructione, S. H. Congregationem certiorem reddant de his quae decernere 
censuerunt, ín executionem praescriptionum heic contentarum, et ad abusus forte 
tofitos convellendos. 

In Audientia diei 25 Martii 1929 Smus D. N. Pius Pp. XI, audìta relatione 
infrascripti Secretarii H. S. Congregationis, eamdem Instructionem approbavit 
atque edi iussit, mandans ut mittatur ad omnes locorum Ordinarios et Praelatos 
regulares, ad hoc, ut sacerdotibus et religiosis sodalibus respective eam ipsi 
communicent, 
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ADNOTATIONES : 


Ad 1 et 2 : Supra in Instructione habentur de pane adhibendo in confectione 
„S Eucharistiae : « C.-I. Cc. 815, S 1. Panis debet esse mere triticeus et recenter 
confectus, ita ut nullum sit periculum corruptionis. ldeo consequitur panem ex alia 
substantia conflatum vel illam cui tantä sit admixta quantitas a tritico diversa, ut juxta 
_ communem aestimationem, tritici panem esse dici nequeat, materiam validam pro 

conficiendo sacrificio et sacramento Eucharistiae haud constituere ». 

Ut valida sit materia, panis eucharisticus debet esse ex tritico (si ex secali (rogge), 

| Est materia dubia), aqua naturali confectus, (si farina admisceatur alii liquori, materia 
est dubia), igne coctus et substantialiter incorruptus. 

Nequit panis eucharisticus confici ex materia residua, quae per noctem in aquam 

_ infusa est; utuntur quandoqgue hac methodo ut materiam vere niveam obtineant, sed 

_periculum est ne tunc hostiae ex solo amido conficiantur, quae materia ut certo valida 
haberi nequit cum fere non contineat materiam azotatam. Cfr. CapPeLLO, VERMEERSCH. 

Ut sit materia licita, praeter hoe quod materia debet esse certo valida, requiritur 
in Ecclesia latina ut panis sit azvmus et confectus ex farina omnino genuina et pura. 
Pro validitate quidem sufficit ut triticum contundatur sed pro liceitate necesse est 
ut apto instrumento redigatur in farinam, quae deinde cribro exacte purgetur. S. Off.» 
23 Jun. 1852. Hostiae debent esse recentes; mundae, integrae et omnino incorruptae, 
formae orbicularis. 

In ordinationibus Dicec. Gand. promulgatis die 19 Maii 1874 ab II. D. Bracq, habetur 
Ordinatio XI, n. 2: « Panis sit optimus, recens, rite coctus. In monasteriis solent emi 
hostiae tum pro sacrificio, tum pro cômmunione fidelium. Director religiosarum inquirat 

_aliquoties quomodo ematur farina pure triticea et quomodo praeparetur ad coctionem 
et an parvae hostiae habeant diametrum trium centesimorum, ut anno 1878 prae- 
ceptum est. Cfr. Mandements de Mgr Bracg, II, p. 112 et 60; de Mgr DererreQue, HI, p. 56. 

« Vinum debet esse naturale de genimine vitis et non corruptum ».,-C. 1. C. 
c. 815 S 2. Ut sit materia valida, vinum debet esse naturale, h. e. succus ex uvis 
maturis expressus, et substantialiter non corruptum. Inde materia invalida est acetum; 
liquor ex aliis fructibus expressus, vel arte chemica confectus; etiam agresta seu 
succus ex uvis immaturis qui non habet naturam vini. 

Succus ex uvis passis (siccatis) extrahendus, est materia valida dummodo ex colore, 

_ odore et gustu dignoscatur esse verum vinum. S. Off. 22 Jul. 1703, 7 Maii 1879. 
In hoc casu hoc unum efficitur : restituitur acinis uvae aqua quae solis calore eva- 
_poraverat, aqua autem nulla vitali vitis actione elaboratur. In mixtionibus natura 
liquoris additi est attendenda ita ut aliquando parva quantitas addita juxta commu- 
nem aestimationem videatur causare mutationem substantialem; additio autem alicu- 
jus elementi in quantitate comparative gravi reddit semper materiam ad minus dubiam, 
S. Off. 11 Mart. 1903. Invalida materia est vinum (1) cui artis ope omnis vini 
spiritus (alcool) adimitur, S. Off. 1 Jun. 1910. Similiter invalida materia habetur ab 
AA. lora, quae obtinetur aqua superfusa expressis acinis; interdum erit materia dubia 
propter succum qui remansit in uvis. Hodiedum passim uvis semel expressis pluries 


_ (+) Vina, quae naturaliter nonnisi 5 °/, alcooli continent, minimam, quae vero 20 °/o 
alcooli continent, maximam alcooli quantitatem, aliquam autem omnia habent. 


infunditur solutio sacchari et obtinetur quantítas vini quinquies amplior quam ex 
. « » 

acinis semel expressis obtenta fuisset. GrNicor-Sansmans. II, 171. 
Ut sit materia licita, praeter hoe quod generatim debet esse materia certo valida, 


requiritur vinum fermêntatione. perfectum, purum omnino et nullatenus corruptum. 


Propter periculum corruptionis vel mutationis, quae et potest fieri substantialis, dixit 
haec S. C. supra : « cavendum esse ne vinum quod pro Missae sacrificio paratur, 
diutius in lagena seu amphora maneat, adeo ut facile acescat, neve aliguantulum 
aquae furtim eodem hausto, reliquo immisceatur ». 


Pluribus vicibus S. Off. prohibuit omnem additionem. Hic S. C. in Instructione citat _ 
dec. S. Off. 4 Mart. 1887 in quo reposuit ut vinum, ne corrumpatur, ebulliatur usque 


ad 65 altitudinis gradus potius quam addatur parva quantitas d'eau de vie cum vero vino 


praeparatae (ctr. S. Off. 22 Julii 1706; 7 Maii 1879; 10 Apriiis 1889); et decr._ 


25 Junii 1891 ubi statuit + « Vino pro sacrosancto Missae sacrificio, addendum esse 
(ad servandum vinum incorruptum loco sacchari ex canna) potius spiritum seu alcool, 
qui extractus fuerit ex genimine vitis, cujus quantitas una cum ea, quam vinum de quo 
agitur, naturaliter continet, haud excedat duodecim pro centum. Hujusmodi vero 


admixtio fiat, quando fermentatio sic dicta tumultuosa, defervescere incoeperit, et ad 


mentem. Mens est, si missionarii nequeant per se ipsos obtinere spiritum vini ex vino 


regionis, vino vel vinis regionis addant uvas passas, et faciant omnia simul fermentare. — 


S. Off. 5 Aug. 1896. 


Ejusdem diei 5 Aug. 1896 habetur et alterum decretum S. Off, quo declaratur licitum 


esse in casu speciali ad consêrvanda vina generosa et extraordinarie dulcia;, quae natu- 
raliter plus minusve ad quindecim vis alcoolicae gradus pertingunt, addere quantitatem: 
alcool extracti ex genimine vitis ita tamen ut proportio non excedat septemdecim vel 
octodecim pro centum. KE 

Permittitur addere aquam in modicissima quantitate 8 °/,, sì causa rationabilis hoc 
postulat, ante fermentatiornem sive etiam post vinum confectum ut si vinum in doliis 
asservatum paulatim minuitur exhalatione. Praestat tamen in hoc casu addere vinum 
naturale. Ita Benedictus XIV, citatus apud Carprrro, 1, n. 289. Idem dicendum, ait 
CarpeLLo dl. c.‚ de admixtione saccharri in modicissima quantitate 8 lo, sÌ justa ac 
rationabilis causa hoc postulat v. g. ad tollendam nimiam acrimoniam vini et aliud 
vinum haberi nequit. Causam rationabilem specialem, utendi vino, cui pro centum 
litris 5 Kg. saccharri addita erant, admisit S. C. de P. F. 11 Nov. 1892, sed hoc decretum 
in coll, authentica non fuit assumptum. 

Non licet consecrare vinum, cui acescentia ablata est per bicarbonatum sodicum aut 
calcicum, quia hic sicut in acescentia elementa vini propria in alias substantias extraneas 
transmutantur. FrrrEREs, 11, n. 875. Licet autem in sacrificio Missae adhibere vinum 
obtentum ex musto sulphurato per additionem anhydridis sulphurosae, vel per addi- 
tionem metabisulphiti potassici, S. Off. 2 Aug. 1922 (1), hae additiones licitae sunt sì fiant 
in musto, non autem in ipso vino fermentato. 

De addito fermento extraneo et mediis purificandi cfr. Nouv. Rev. T'héol., 192, 
p. 89; 1926, p. 428 s. 

De vino cfr. Stat. Dicec. n. 246. In Ordinatione XI, n. 1, supra citata, dicitur 
« Vinum ematur a mercatore catholico et pio et bene monito illud ad sacrificium 


(1) Cfr. Archiv für katholisches Kirchenrecht, 1992, p. 155. — 2 As 
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esse adhibendum. Pretium impendatur tale ut bonum et purum tradi possit »._hú 
sensu praesentis decreti loquitur Mgr Deresecour, 11, p. 56. 
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_ Ad 3. Supra in Instructione S. C. seguenti modo de hac re : « Quod autem in 
_ Missalis rubrica (Ritus servandus, T, 1), sacerdoti altare petituro praecipitur, videlicet 
) ut in apparando calice, fragmenta sì quae hostiam circumstent, caute ämoveat, id 
_ ipsum peragere expediens erit, antequam particulae, quae communicandis Christi fide- 
_libus inserviunt, in pvxidem ab eo ad quem spectat, collocentur; atque hunc in finem 
_ prudens erit easdem particulas non acervatim in pyxidem injicere, sed singulas in eadem 
apte disponere ». 

Ad 4. Duo sunt curanda: {um : ut particulae consecrandae recenter sint confectae; 
he Zum : ut particulae consecratae frequenter renoventur. Primum non ita accurate deter- 
 minatur in decretis : D. S. R. C., 2650 ad 1, et D. S. CONGR. DE DICIPL. SAGRAÁ., 
7 Dec. 1918 quod videndam est in Coll. Gand, 1920, p. 73, prohibent ne in con- 

secrando adhibeantur species a duobus vel tribus mensibus confectae. Generatim intel- 
_Figuntur adhibendae species ad summum intra quindenam confectae, Gasparri, De 

“_S. Eucharistia, n. 809 sequitur regulam traditam a S. Carolo Borromaeo : « ut octavo 

quoque die renovetur Eucharistia et quidem ex hostiis non ante viginë dies ad summum 

eonfectis ». 

Secundum pressius determinatur; Caerem. Est gibralsmenNd, tna es Di SS REGN 

3621 ad IT. Inde regula generalis, conformior praescripto et decretis, est ne ultra hebdo- 
_ madam per se renovatio specierum differatur. Cfr. Stat. Dioec., n. 245, et C. 1272. Con- 
x sonat mens Traditionis de relatione s. Communionis ad sacrificiam. Attamen SS. Ponti- 

fices, Innocentius IV, Clemens VIIl et Benedictus XIV permiserunt Graecis, (inde etiam 

aliis Orientalibus) ut sacras species renovent singulis octo aut saltem quindecim diebus. 

Juxta multos AA. etiam in Ecclesia Occidentali nullum est peccatum, si secluso quovis 

periculo corruptionis, renovatio ultra hebdomadam differatur v. g. ad 12 vel 15 dies.” 
_ Cfr. Coll. Gand., l. c. et Craeys BouvaErT-SimeNoN, Manuale Juris Canonici, p. 506. 

Ad. 5, 6, et 7, Supra in Instructione habentur sequentia : « Ne autem fragmenta in 

humum decidant quoties sacerdos Christi corpus fidelibus praebet, sive ipsa directe, sive 
ex distenta mappa prolabentur, prudentissime dimidio fere praeterito saeculo mos fuit 
inductus, parva utendi patina ex metallo confecta, subter eorum mentum apponenda. 
Et ipsa sacra Congregatio, tuendis praeposita Ritibus Ecclesiae, cum super hoc die 
16 Martii 1876 percontata fuisset, nullum contrarium emittens judicium, respondit : « non 
esse interloquendum », unde idem mos pluribus ín regionibus vigere coepit, et late se 
diffudit ». 

Hoc decretum S. R. C. in ultima collectione authentica D. D. non comparet, habetur 

autem in antiqua collectione sub n. 5658 sequenti modo expositum : « An in ministrandis 
_fidelibus sacra communíione liceat loco Tobalearum tinearum uti Tabellis ex metallo vel 
__ejusmodi usus tolerari possit in iis Dioecesibus, in quibus fuit introductus? Et SIC HRS 
respondit : « Non esse interloquendum, nihilominus significetur per Epistolam Rmo. 

D. Episcopo Alexandriae non esse improbandum usum tobalearum linearum », 

Casu quo sacra Eucharistia ab Episcopo ministratur, vel a Praelato Pontificalibus 
__utente, vel in Missa solemni, adstans sacerdos vel diaconus patenam subter commu- 
_ nicantiúm mentum teneat. Antea de hac re datum erat D. S. R. C., n. 1210 et ex 

laudabili consuetudine ad missam solemnem extendebatur. Húrrerr, Lecons de Litur- 
gie, III, p. 97. 

__Hoc casu excepto, praescribitur, ne fragmenta s. Eucharistiae in humum decidant, 
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patina adhibenda in distributione s. communionis. C. 1. C. c. 9 habet : leges latae, 
ab Apostolica Sede vim suam exser urt expletis Een mensibus a die qui Act. Ap. 
Sed. numero appositus est (in casu 4 Nov. 1929), attendatur tamen novitas rei et 
notetur in Instructione dici : « Emi Patres mandarunt ut locorum Ordinarii, intra 
“annum a recepta hac Instructione, S. H. Congregationem certiorem reddant de his 


guae decernere censuerunt, in executionem praescriptionum heic contentarum ». 


Patina adhibenda non erit consecrata, erit ex argento aut metallo (in superiore parte) 
inaurato confecta. Ad hunc textum notat Cauvrwarrr, Coll. Brug., 1929, p. 472 
« Ex quibus verbis non liquet argentum debere inaurari. Notari tamen debet omnia 
vasa continendae aut recipiendae Eucharistiae destinata intus inauranda esse, etiamsi 
ex argento sint confecta ». Dicit tamen GasParri, IL, n. 1006 non bene constare de 
vero inaurationis praecepto pro ciborio, sicut constat pro patena. Cfr. Carrrrro, 1, 396; 
Crarys BovvaErT, Manuale, n. 837. De obligatione inaurandi calicem et patenam, 


cfr, c. 18056 S 2. Forma patinae non determinatur, potest esse rotunda, ovalis, quan-_ 


drangula; supponitur et licita patina ita confecta ut in traditione alteri, flectendo 
eam, fragmenta possint decidere; praescribitur autem ne ullo modo artificiose arte 

Patina in diribenda s. Communione est adhibenda praeter linteum albi coloris, ante 
communicantes extensum. Loco hujus linteoli non licet adhibere velum calicis aut 


intus sit exsculpta. 


manutergium, nec bursam calicis vel purificatorium; multo minus extremitatem super- 
pellicei, casulae, manipuli et stolae sacerdotis. Ita Gasparri, II, 1182, qui sequenti modo 
loquitur de modo communicandi in antiquitate 

In Ecclesia Orientali vetus disciplina erat ut stans quisque et Missaerassisteret et 
sacra dona perciperet, quod et hodie servatur. Probabiliter et in Ecclesia Latina 
antiquitus eadem erat disciplina. 

“Ex certissimis historiae documentis constat antiquitus Eucharistiam non fuisse in 
os communicantium depositum ut hodie fit;'sed potius communicans manus in forma 
crucis, sinistram sub dextera extendebat; sacerdos Sacramentum in manu dextera depone- 
bat et communicans Illud reverenter ori admovebat. Inter viros autem et mulieres 
haec erat in Peclesia Occidentali differentia quod viri, nuda manu, mulieres subjecto 
linteolo, quod dominicale dicebatur, Sacramentum reciperent : in Ecclesia autem 
_Orientali nulla erat differentia, omnibus in nuda manu Eucharistiam recipientibus. 
Fucharistiam autem sumpturis tabellae quaedam spongia perpolitae a ministris appone- 
bantur; quibus successerunt linteamina munda sub mento communicantium ponenda. 
Cfr. Dict. d'Archéol. Chrêt. et de Liturgie, UI, 2° p.‚ a. Communion. 


Ad 8. Supra in Instructione : « Quo facilius sacerdos ex corporali fragmenta colli 


gat, oportebit ut hoc frustulis careat, quae ex accensis super altare cereis excidere 
saepe solent, cum, istis permixta, aliquando haud facile discriminari queant. Studen- 
dum itaque ut idem corporale, Sanctissimum Christi corpus excepturum, candidum 
jugiter servetur et quaevis ab eo macula absit; itemque munda sint oportet sacrae 
_mensae mantilia, palla, atque linteolum, quod ad detergendum calicem adhibetur ». 
Quoad gravitatem obligationis docent AA. gravis culpae reos esse illos ad quos pertinet 
cura sacrorum utensilium, si haec quae praesertim inserviunt s. Eucharistiae enormi 
fractura aut immunditia deturpentur. S. Arpnoxrsus, VI, n. 376, animadvertit tamen 


hanc enormem immunditiam quae gravem culpam secum fert, difficulter verificari.” 


Cfr. Stat. Dioec. n. 222 et 227. 


Ad 9. Intentionem Rubricarum et Decretorum S. R. C. supra ita exponit Instruc- 
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< Juxta mentem Rubricarum ista (s. Eucharistia pro communione infirmorum) 
extra Fcclesiam esset reponenda, sc. prope Sacristiam, in loco opportuno et apto, 
ubi congrua cum reverentia adservandum erit Sacramentum, non tamen fidelium 
_adorationì expositum. Hujusmodi locus opportunus et aptus est capella, seu sacellum 
prope Ecclesiam, vel ipsum sacrarium, aut aliquod parvum conclave sacrarii tutum 
ac decens, aut etiam locus decens in parochiali domo, a domesticis et profanis usibus 
sejunctus, et a quocumgque irreverentiae periculo remotus. Ibi parandum est taberna- 
eulum clave obserandum, lampade coram eodem jugiter ardente, et repositio ipsa 
Feria V facienda est ». Deinde tradit quid sit faciendum, si hujusmodi aptus locus 
_non habeatur et addit : « Prudentiae Episcoporum erit, quoties enascatur difficultas - 
in haram praescriptionum ze quaenam sint aptiora loca ex enumeratis ad 
eumdem finem, dijudicare ». Cfr. D. SR. C., 4049 et IV. 

Approbatur ergo praxis aA s. Euch. in abditum sacrarii (sacristiae) ut ibi 
_ custodiatur in capsa quae vulgo vocatur coffre-fort, de qua videantur Stat. Dioec., 
n. 241 et 244. 

Demum habet Instructio : « Quod si in aliqua ecclesia Coenae Domini solemnia non 
habeantur, sacra pyxis suo in altari servari poterit usque ad solis occasum ejusdem 
Feriae V; posthac usque ad Sabbatum Sanctum, in aliquem ex supra indicatis locis 
erit collocanda ». Idem valet, ait Pauwers, Pertodica, 1929, p. 813, juxta c. 1191 de 
oratorijs publicis; sed non patet idem praescriptum servandum esse etiam in oratoriis 
semipublicis in quibus Smum asservari solet. In his oratoriis semipublicis, sì solem- 
niae Coenae Domini non celebrentur, videtur posse servari sacra pyxis in suo altari toto 
triduo ultimo hebdomadae sanctae. VM 
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E S. Congregatione Rituum. 
OFFICIUM ET MISSA PRO FESTO S. MARGARITAE MARIAE ALACOQUE 
26 Juni 1929. 


Ssmus D. N. Pius Papa Xl, qui par Litteras Encyclicas « Miserentissimus 
Dominus », die 8 Maii 1928, Sacratissimi Cordis Jesu festum solemnius celebrari 
iusserat, alterum quoque festum illi priori et digniori, veluti congruum additamen- 
tum, latius amplificari voluit : nempe festum Sanctae Margaritae Mariae Alacoque, 
Virginis, pro utroque Clero ad universam Eecclesiam extendere dignatus est. 
Insuper officium cum Missa proprium ratum habuit : illudque in festo praefatae 
sanctae Virginis, sub ritu duplici, die 17 octobris quottannis recolendo, ab uni- 
verso Clero adhiberi decrevit; etiam fixe translato et reposito in diem 16 eiasdem 
__mensis festo semiduplici S. Edwigis, Viduae, Contrariis non obstantibus quibus- 
__cumque. Acta Apost. Sedis, t. XXI (1929), p. 601-606. 


Adnotationes. Novum illud officium penitus est diversum ab officio olim pro 
_ dioecesi Gandavensi approbatum ; Missa e contra plane est conformis cum Missa, quae in 
\ honorem huius Sanctae in Missali Romana iam erat inserta inter Missas pro aliqui- 


bus locis. 


bn 
_E S. Poenitentiaria Apostolica. 


(OFFICIUM DE INDULGENTIIS.) 


IL _— APPROBATIO AUTHENTICAE COLLECT. INDULG. AB ANNO 1899 
j AD 1928. 


22 Februarii 1929 


Post editum a Sacra Congregatione Indulgentiarum sacrarumque Reliquiarum 


anno 1898 opus, cui titulus : « Raccolta di orazioni e pie opere, per le quali. 


wensten 


sono state concesse dai Santi Pontefici le Sante Indulgenze », valde excrevit 


Indulgentiarum concessionum numerus, quarum plurimae a christifidelibus — 
ignorantur vel debito modo non cognoscuntur. Enimvero, Indulgentiarum col-_ 
lectiones fuerunt quidem, post publicationem recensiti operis, a privatis aucto- 


ribus confectae, imo nonnullae etiam a Sacra Congregatione S. Officii aut a 
Sacra Poenitentiaria documentis authenticis conformes declaratae; eaedem tamen 
vel non amplius venales prostant, vel non omnes concessiones hucusque factas 
complectuntur, vel continent preces, pia opera, indulgentiarumque concessiones, 
quae aliquas immutationes postea subierunt. 

Ideo necessarium visum est preces et pia opera, Indulgentiis ab anno 1899 


a S. Sede ditata, in unum colligere et in vulgus edere; quod quidem ipsa- 


met Sacra Poenitentiaria Apostolica perficiendum curavit. 

In Audientia vero infrascripto Cardinali Poenitentiario Maiori die 4 Januarii 1929 
concessa, SS. DN. Pius div. Prov. Pp. XI collectionem hanc, typis Vati- 
canis impressam, approbavit et confirmavit, et, abrogatis generalibus Indul- 
gentiarum concessionibus post dictum annum factis et in eadem collectione 
non relatis, ipsam tantum uti authenticam haberi mandavit. 


Adnotatio. Abrogatae. Indulgentiarum concessiones generales stricte sunt intelli- 
gendae; ì. e‚ agitur tantum de iis indulgentiis quas omnes fideles ubigue omni tempore, 
sine speciali usu rei benedictae lucrari possunt, minime autem de iüs quae definitae 
ecclesiae visitationem postulant, neque de iis proinde quas, v. g. sacerdotali foederi 
eucharistico ascripti (Ligue Sacerdotale Eucharistigue, p. 10. Brussel, Waversche 
Steenweg, 205) suis poenitentibus communicare possunt. VerMeerscH, _Periodica, 


1929, p- 171. Vv. M, 


II. — DECLARATIO CIRCA INDULGENTIAM: « TOTIES QUOTIES » 
CRUCIFIXIS ADNEXAM. 


23 Junii 1929. 


Etsi iam alias, decreto Sancti Officii die 10 lunii 1914 lato et in solita subse- 
quenti audientia a Ss.mo Domino Nostro probato et confirmato, expresse declara- 
tum fuerit quo sensu intelligenda-sit-facultas benedicendi Crucifixos ad adnecten- 
dam eisdem Indulgentiam, quam dicunt, foties quoties; constat tamen ex certis 
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fontibus non deesse sacerdotes, hac facultate auctos, qui talem benedictionem 
impertiri praesumant cum effectu ut omnes et singuli fideles Indulgentiam plena- 
riam, ceteris paribus, cons&quantur, foties quoties Crucifixos-ita a se benedictos 
deosculati fuerint. i b kid 

Timens ne forte, decursu temporis vel etiam ex peculiarì aliqua, quam nonnulli 
jactitant, concessione, decreta Sancti Officii quidquam derogatum sit, infrascriptus 
Cardinalis Poenitentiarius Maior, in audientia die 21 currentis mensis sibi imper- 
tita, ipsum Sanctissimum Dominum Nostrum ad rem directe consuluit; qui 
respondere dignatus est mentem Suam esse supra memoratam Sancti Officii decla- 
rationem in pleno suo robore ac vigore permanere debere quod ad omnes et 
singulas huiusmodi concessiones post eam quomodolibet elargitas, sive per 
tramitem cuiusvis Officii Sanctae Sedis sivesetiam ab ipsomet Summo Pontifice 
personaliter et vivae vocis oraculo; atque insimul praefatam declarationem in 
Commentario officiali Acta Apostolicae Sedis denuo evulgari mandavit. 

Eadem ita se habet : « Facultas benedicendi Crucifixos cum Indulgentiae 
plenariae applicatione, foties quoties nuncupatae, sive personaliter a Summo 
Pontifice, sive quomodocumque ab Apostolica Sede, per tramitem cuislibet Officii 
vel personae obtenta, ita et non aliter est intelligenda, ut quicumque christifidelis, 
in articulo mortis constitutus, aliquem ex huiusmodi Crucifixis benedic\%s, etiamsi 
ili non pertineat, osculatus fuerit vel quomodocumque tetigerit, dammodo con- 
fessus ac sacra Communione refectus, vel, si id facere nequiverit, saltem contritus, 
Ss.mum lesu nomen ore, si potuerit, sin minus corde devote invocaverit, et 
mortem, tamquam peccati stipendium, de manu Domini patienter susceperit, plena- 
riam Indulgentiam acquirere valeat. Contrariis quibuscumque non obstantibus ». 


Droit civil-ecclésiastique. 
L. — CIMETIERES ET INHUMATIONS. 
Arrêté royal du 4 juin 1928 (1). 


Un arrêté. royal en date du 4 juin 1928 annule la délibération du conseil 
communal de Moerbeke prise le 26 avril 1928 autorisant notammant la con- 
servation au cimetière des cendres des corps incinérés à domicile. ; 

L'arrêté royal se base sur le décret du 23 prairial, an XII, par lequel 
« les cimetièêres communaux sont affectés exclusivement à l'inhumation des 
morts >»; au surplus il n'existe aucune disposition légale qui autorise l'in- 
| cinération des corps et cette question se non des autorités communales, 


mais de la législature, 


(1) Cf. Revue de L'administration et du droit administratif. Bruxelles, 1929, p. 420. 
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IL. — ÉTABLISSEMENTS PUBLICS. — GESTION DES BIENS. 


ens hs 


Lettre du ministre de la justice. — 31 juillet 1929. 
Monsieur le Gouverneur, 


Au cours de l’instruction de diverses affaires relatives à la gestion des biens 
des commissions d'assistance publique, il est apparu qu'un certain noïbre de _ 
celles-ci avaient en portefeuille des actions de société et même qu'elles ave 
participé à des augmentations de capital. é 

Ainsi que la rappelé ma circulaire du 29 avril 1927, 1° D. G. 2° D. n. 26285", 5 


avoir mobilier d'une commission d'assistance ne peut être composé que de_ É 


fonds publics belges ou des valeurs y assimilées que détermine la circulaire (1). 
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En conservant dans leur avoir d'autres valeurs que ces dernières, les institu- 
tions charitables contreviennent donc directement aux prescriptions existantes. 
Je vous prie donc de vouloir bien attirer à nouveau l'attention des commissiuns _ 


d'assistance sur la circulaire précitée et inviter celles d’entre-elles qui possêdent 


des titres non autorisés à réaliser ceux-ci, au mieux de leurs intérêts, dans le 


délai le plus rapproché possible, et à acquérir en échange des fonds apparteant 


à la catégorie de ceux que les établissements publics peuvent détenir. 
s. — P. JANSON. 


NOTAE BIBLIOGRAPHICAE. 


A. TRICOT. Saint Paul, Apôtre des Gentils. (Biblioth. catholique des 
Sciences religieuses). Bloud et Gay, Paris, 1928, iv-16, 208 pp. 
Prix selder 


Dans son avant-propos, M. Tricot s'excuse de ne donner qu’une simple 
esquisse de la vie de S. Paul, renoncant à exposer en détail la théologie 
de lApôtre et à discuter les textes et les opinions divergentes. Il s’est 
efforcé « de mettre en relief les lignes maîtresses les plus marquantes» de 
Papostolat du plus grand des missionnaires du Christ dans le monde 
gréco-romain. 

L’auteur a atteint pleinement le but ainsi déêfini. Son petit livre expose 
nettement l'essentiel de la biographie de S. Paul; il se lit sans effort et avec 
un très vif intérêt. La narration est vivante et groupe habilement les traits 
_caractéristiques disséminés dans les Actes et les épîtres de l’Apôtre 

Le récit est tout entier construit d’éléments tirés des sources, ce qui, en 
ce temps de biographies romancées, est un mérite réel. L’auteur serre de 
prês les textes, auxquels il renvoie d'ailleurs constamment; et l'on sent qu'il 
en a une connaissance approfondie, bien qu’il évite tout étalage d'érudition 


()-Ef. Collat, Gand, 1928, p. Dá. Cette lettre s'applique aussì aux fabriques d'église, 
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Peut-être regrettera-t-on qu'il n’ait pas esquissé les faits moraux et reli- 
gieux qui,dans le monde gréco-romain, ont partiellement favorisé ou au 
contraire contrecarré l'expansion du christianisme au premier siècle. C'est 
une lacune dans cet ouvrage, qui a eu déjà et mérite un franc succès parmi 
les ecclésiastiques et les laïcs instruits. 


MGR A. LEGENDRE. Le Pays Bibliqgue. (Biblioth. cath. des Sciences 
religieuses). Bloud et Gay, Paris, 1928, in-16, 240 pp. et une carte. 
Prix : 10 fr. 


Peu d'hommes en France étaient aussi qualifiés que Mgr Legendre pour 
écrire un ouvrage d'ensemble sur la géographie de la Palestine. L’auteur 
s'était signalé par de nombreux articles, qui comptent parmi les meilleurs 
du Dictionnaire Biblique de Vigouroux. 

Dans ce petit livre, le pays biblique est décrit avec exactitude et avec 
art. L’auteur ne s'est pas contenté d'en dépeindre l’aspect actuel, il indique 
aussi les changements qu’il a subis au cours des siècles. 

L'ouvrage est divisé en quatre sections, traitant successivement de la 
Palestine cisjordane, du fossé central, c à-d. de la vallée du Jourdain, de 
“tä Transjordane et enfin de l'ensemble et des particularités du pays. Cette 
dernière partie, qui étudie la formation et la structure, le climat, la flore 
et la faune de la Palestine, aurait peut-être pu être plus développée. 

Un index des noms géographiques facilite la consultation de cet ouvrage 
éminemment utile et d'une lecture aisée et attachante. Bakel 


L. DENNEFELD. Histoire des Livres de l'Ancien Testament. (Bibl. 
cath. des Sciences religieuses). Bloud et Gay, Paris, 1929, in-16, 
Kopp. Post iD ff: 


Le titre de cet ouvrage peut prêter à confusion. L’auteur n'a pas voulu 
écrire l'histoire de la littérature de lAncien Testament; amis seulement 
celle du canon et des textes de ces livres sacrés. Il étudie la formation et 
la fixation du canon chez les Juifs d’abord, puis dans léglise chrétienne, 
ensuite l'histoire du texte original et enfin celle des versions de l’A. T. 

Ce volume de format modeste, d'où tout appareil d'érudition a été impi- 
toyablement banni, contient un résumé très précis et très riche de tout 
ce qu’il est indispensable de savoir sur ces sujets importants, Il sera une 
révélation pour beaucoup de lecteurs, auxquels trop souvent ces questions, 
et surtout celles de critique textuelle, sont totalement étrangères. Pour _ 
ceux qui y ont été quelque peu initiés, il sera un aide-mémoire précieux. 

Sauf lesquisse, trop superficielle et simpliste, de lorigine et de la fixa- 
tion du canon iuif, les divers sujets abordés dans cet ouvrage, sont traités 
avec méthode, précision et clarté. Une bibliographie bien choisie permettra 
au lecteur studieux d'étendre ses connaissances. Pval 


J. MAES, Dominicaan. De Kerk van Christus. In-8, 2 Boekdeelen, 
293 en 331 bl. Antwerpen, Geloofsverdediging, 1928-1929. 


Aangaande de Kerk verscheen in de laatste jaren een aantal verhande- 
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lingen, geschreverr in hiet latijn of in het fransch. Wij hebben-thans, van de 
hand van P. Maesen ten gerieve van priesters en leeken, over dezelfde stof, 
ook een tractaat in het vlaamsch. Het werk is niet een apologetisch vertoon 
nopens de waarachtigheid der. Roomsche Kerk, maar een- theologische ver- 
handeling, waarin de door ontleding en synthese gewonnen uitkomsten 
aangaande de wezenheid, eigenschappen en regeeringsvorm der Kerk, als- 
mede haar leer-, bestuurs- en wijdingsmacht systematisch worden uiteen- 
gezet en toegelicht. 

De eerw. Schrijver blijkt in voeling te blijven met de talrijke vormen de: 
hedendaagsche theologische navorsching : Schriftverklaring, geschiedenis 
van het dogma, betrekkingen tusschen Kerk en Staat en thomistische wijs- 
begeerte, worden, wel is waar in ongelijke mate, als zooveel verscheidene en 
naar eigene methode te behandelen bronnen van inlichting benuttigd. Een 
aantal hoofdstukken verdient een bijzondere melding: zoo, de verhouding 
tusschen het Rijk van God en de Kerk (l. bl. 32 en volg), de voortzetting van 
Christus’ macht in de Kerk (li, bl. 28-29), de monarchische inrichting der 
Kerk (I, bl. 246 en volg), de volledige onafhankelijkheid van den Paus 
tegenover elk burgerlijk gezag met, als waarborg en kenteeken ervan, een 
wereldlijk vorstschap (II, bl. 182 en volg.) 

Ten aanzien van de degelijkheid der voorgedragen leer en van de aan- 
gebrachte bewijzen, weze het werk van P. Maes aan onze lezers warm 


aanbevolen. Cy G. 


Dr J. KEULERS. Waar Jezus leefde. Een Reis door Egypte, Palestina 
en Syrië. Roermond, J, Romen en Zonen, 1929. In-8, 312 bl. 


De Schrijver van dit boek blijkt uitgebreide kennissen te bezitten aan- 
gaande de cultureele en godsdienstige geschiedenis van het Oosten; al kan 
hij best zijn stuk staan in geleerde disputen, toch laat hij liever de twist- 
vragen oplossen door anderen, omdat hij weet dat voor vele zaken, b. v. van 
archeologischen aard, een volslagen zekerheid ondenkbaar isen de bezonnen 
geschiedschrijver moet tevreden zijn wanneer hij onder het legendarisch 
geweeisel van een overlevering een kern van blijvende waarde kan her- 
kennen; hij verklaart het Evangelie en maakt het verstaanbaar en geniet- 
baar. ook voor niet-ingewijden, aan de hand van sedert eeuwen voort- 
bestaande overleveringen en verhalen; hij blijft met godsdienstigen ernst 
stilstaan bij de gebeurtenissen waarop het Christendom berust en wekt bij 
den geloovigen lezer meer bewuste bewondering en liefde voor den Man 
die weleer Palestina doorwandelde, overal goed doende, die tot uitboeting 
van onze zonden de « Via dolorosa» opging en in wiens naam, ten huidigen 
dage nog, honderden ongelukkigen de almoes vragen. : 

Over Palestina werden er boeken geschreven, bij honderdtallen. Als rêis- 
beschrijving bestaan er maar weinig die zooveel kennis en belezenheid, 
gezond oordeel en fijngevoeligheid vertoonen als het boek van Dr Keulers: 
dit boek zal den lezer weldadig aandoen. Gees 


CH‚: VAN SULL, S, Jo Léonard Lessius, de la Gompagnie de Jésus, 
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(1554-1623): Louvain, Edition du Museum -Lessiantunt; 1930. [n-89, 
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En 1923 le R. P, Van Sull publia une biographie de Lessius, écrite en 
flamand (&f. Coll. Gandav., 1923, p. 102). L'édition francaise ne se contente 
pas de reproduire la substance de l'édition flamande; elle est le fruit de 
nouveaux labeurs et contient plusieurs renseignements inédits. Depuis de 
longues années, l'érudit auteur s'est attaché à réunir, tant dans les livres 
imprimés que dans les documents manuscrits, tous les éléments d'une 
biographie détaillée de son illustre confrère. Celui-ci eut une vie extraordi- 
nairement remplie. Professeur au collège de son ordre à Louvain, il fut mêlé 
à de retentissantes controverses sur la grâce et la prédestination. Moraliste, 
il se rendit célèbre par son traité sur la Justice. Apologiste, il défendit 
victorieusement la papauté contre les assauts du protestantisme. Dans le 
domaine de la spiritualité, ses écrits font autorité, notamment son livre 
sur les perfections divines. Aux mérites de la science, il ajouta les titres 
supérieurs de la sainteté. Son humilité et sa patience dans les épreuves 
furent aussi grandes que son zèle pour la vérité. Sa mémoire fut, immédia- 
tement après sa mort, objet d'un culte pieux et discret, tant dans son ordre 
que-parmí ceux qui avaient profité de ses lumières ou de ses conseils. II 
semble bien qu’un procès épiscopal, préparatoire au procès formel de béatifi- 
cation, fut instruit à l'archevêché de Malines. Malheureusement les actes 
en sont perdus, de même que toute indication qui pourrait en faciliter la 
recherche. Le pieux biographe de Lessius n’a cependant pas perdu l'espoir 
d'une de ces découvertes inattendues, pareille à celles qui ont déjà mis au 
jour d’abord les restes du serviteur de Dieu, ensuite plusieurs de ses écrits, 
perdus depuis longtemps. Dans la lettre-préface qui précède l'ouvrage, 
S.E. le Cardinal-archevêque de Malíines, déclare : « Je crois qu’il n’est pas 
téméraire d'espérer qu'il plaira un jour à la divine Providence d'accorder 
au grand serviteur de |’ Église. les honneurs de l’autel ». ECB: 


M. DAMOISEAUX. Traité pratique de l'administration des fabriques 
d'église. Deux vol. in-12, 304 et 310 p. Deuxième édition, Louvain. 
een de la Société d'études morales, sociales et juridiques, 1930. 
Preise. Tr. 


M. D., gouverneur du Hainaut depuis de longues années, était qualifië 
mieux que personne pour exposer les aspects pratiques d'une matière qui 
touche de si près à nos administrations provinciales. Sans négliger les 
questions historiques ni les exposés de principe, inséparables d'une étude 
complète des fabriques d’église, le traité qu’il nous présente est avant tout 
Poeuvre d'un administrateur et d'un praticien. Ce sont les décisions de 
la jurisprudence des tribunaux, ce sont les directions des autorités admi- 
nistratives, qu’il résume et commente avec précision et compétence. Les 
hautes fonctions de l'auteur l'ont souvent amené à exercer le rôle d'un 
conciliateur : mission pacifique qui a heureusement influencé la concep- 
tion générale de l’ceuvre. 

L'introduction nous déclare qu’un double écueil a été évité : d'une part, 
la tendance de ceux qui considèrent la législation civile sur les fabriques 
comme un empiètement injustifié de l'autorité civile sur le domaine ecclé- 
siastique; tendance qui peut exposer les fabriciens à de graves difficultés; 
— d'autre part, lerreur de ceux qui font des fabriques d'’église de simples 
rouages de l'administration publique, à à mettre sur le pied que les bureaux de 
bienfaisance. Dans une matière si délicate et pour éclairer un ensemble 
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si touftu de textes multiples, datant en grande partie de plus d'un siècle, — 


il sera utile à tous les intéressés de se servir d'un guide de et ee 


Dom PIERRE DE PUNIET. Le Pontifical Romain. Histoire et Com- 
mentaire. Tome [. Louvain, Mont César, 1930. In-12, 300 p. 
Prose fb Er: 


L'étude, que le R. P. De Puniet vient de publier, vise un but Éminemment 
pratique. Elle doit contribuer à « rendre service aux âmes, en leur rappelant, 
peut-être en leur révélant, des beautés oubliées, ou mème insoupconnées. » 
Surtout pour le prêtre, le premier volume présente un intérêt tout spécial. 
Après quelques pages d'introduction historique, — nécessaires, mais suffi- 
santes pour suivre l'exposé de l'auteur, — le R. P. nous donne le com- 
mentaire des rites, qui accompagnent la confirmation et les ordinations. 
Dans un premier chapitre, il s’ingénie à mettre en lumière union étroite qui 
existe entre le Baptême et la Confirmation, et comment cette dernière est 
le complément et l'achèvement de la grâce baptismale. Les chapitres suivants 
sont tous consacrés à l'exposition des cérémonies captivantes des ordina- 
tions. Il est à remarquer que lauteur divise les Ordres en 3 groupes : les 
trois premiers ordres mineurs, les acolythes et les sous-diacres, les diacres 
et les prêtres. Cette division est adoptée par l'auteur parcequ’elle paraft plus 
conforme à la tradition liturgique. Surtout la corrélation étroite que la R. P. 
établit entre la consécration du diacre et celle du prêtre, s'explique très 
bien, pour qui se rend compte que le diacre porte impritmé en lui, le carac- 


tère de l'ordre, qui n'est pas essentiellement différent, mais seulement plus 


parfait dans le prêtre et l'évêque (p. 235). Au contraire-il semble que 
la teneur de laction sacramentelle sépare l'ordination des sous-diacres 
de celle des diacres. Pour ce qui concerne lordination sacerdotale, il n’est 
guère possible de condenser en quelques lignes, la doctrine érudite dont 
’historien fait preuve dans ces derniers chapitres. Exposé harmonieux et 
simple, textes choisis, pages d'un intérêt réel, non seulement en ce qui 
concerne la doctrine, mais encore en ce qui touche à l’édification du prêtre, 
Pétude du R. P. De Puniet mérite à plusieurs titres l'attention du clergé. 

be Deks 


V. GEEREBAERT, C. SS. R. De God-Mensch; Christus’ Woorden 
[L. De Parabelen. In-12, 579 bl, Leuven, St Alfonsus Boekhandel, 
HO2D Pra 21000 rt 


Veel menschen smaken het Evangelie niet omdat zij het niet begrijpen, 
en zij begrijpen het niet omdat zij de Evangelische verhalen niet vol- 
doende kunnen terugplaatsen in het historisch midden in hetwelk zij 
thuis hooren. 

Door dit nieuw vulgarisatiewerk even als door zijn zoo gunstig bekende 
studie over Christus’ Mirakelen komt Pater Geerebaert in dezen nood 
— voorzien. 


Een oogslag op de rijke bibliographie bewijst de groote en alzijdige be- 


lezenheid van den schrijver. De boeiende uiteenzettingen en scherpzin- 


nigen uitleg toonen met welk merkwaardig talent hij zijn materiaal weet 
te verwerken en ten dienste stellen van zijn lezers bij wie hij weinig 
schriftuurkennis veronderstelt maar aan wie hij er overvloedig verschaft. 
Evenals van « Christus Werken » mag gezegd worden datdit boek het 
Evangelie leert beminnen. C.C 
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